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Veja o sol desta manha téo cinza:
A tempestade que chega é da cor dos teus olhos castanhos.

Renato Russo — Tempo Perdido
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Ha uma fresta em minha alma por onde a substancia do que sou
esta sempre se escapando, mas ndo vejo onde nem por qué.

Fernando Sabino — O Encontro Marcado



Some of us are free / Some are bound
Some will swim / Some will drown
Some of us are saints / Some are clowns

Just like me they’re falling down

Some of us are green / Some are brown
Some are lost / Some are found

Sight unseen baby / Sound on sound
And pray for me I’m falling down

Roland Orzabal — Falling Down



RESUMO

Por meio de um amplo levantamento bibliografico e histérico-documental, este
trabalho pretende uma apreciacdo diagndstica dos contornos institucionais atuais da
Antropologia biolégica no Brasil enquanto resultado de um processo historico
especifico. Ao mesmo tempo sdo colocadas em destaque as perspectivas de quatro
pesquisadores seniores acerca da situacdo atual da area no pais e de como isso se
articula com questdes como captacdo de recursos, insercdo no mercado, identidade
profissional, entre outras. Trata-se de uma estratégia analitica que articula dados de
ordem mais geral com outros caracteristicamente mais qualitativos - as entrevistas.
Acrescenta-se a esta articulacdo uma pequena revisdo da producdo cientifica desses
quatro pesquisadores. O intuito é oferecer ao leitor pouco familiarizado com a
contraparte bioldgica da Antropologia uma introducdo a uma fracdo das linhas
investigativas desenvolvidas mais recentemente no pais em Genética de populacBes
humanas, Paleoantropologia, Bioarqueologia e Antropologia biomédica. Em termos
gerais tem-se que os profissionais que se dizem atuantes em Bioantropologia nos
ultimos 20 a 30 anos tém sua formacéo, pesquisas e producdo realizadas em contextos
fora dos departamentos e programas de pés-graduacdo em Antropologia, salvo raras
excecdes. Ao mesmo tempo, embora diminuta, sobretudo se comparada ao contingente
de antropdlogos socioculturais, a comunidade a qual estes profissionais pertencem
participa ativamente de redes internacionais, ambito no qual divulgam boa parte da

ciéncia que produzem.

Palavras-chave: Antropologia; Antropologia da ciéncia; Histéria da

Antropologia; Antropologia bioldgica
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ABSTRACT

As an outcome of a specific historical process, the Brazilian Biological
Anthropology field contemporary institutional situation is analyzed on this work
through a wide bibliographic, historic and documental survey. At the same time the four
senior researchers’ perspectives about the actual situation of the field in Brazil are
highlighted and they talk about issues as funding, professional market, professional
identity and so on. By and large it is an analytical strategy that links general data to
qualitative data — the interviews. To this link is added a small revision of the scientific
production of these four researchers. The intention is to offer a presentation of a part of
the investigative lines recently developed in Brazil in Human Population Genetics,
Paleoanthropology, Bioarcheology and Biomedical Anthropology to the readers not
familiarized with the Anthropology’s biological counterpart. By and large, except for
little cases, the professionals who say have been active in Bioanthropology during last
20, 30 years have their academic formation, researches and scientific production carried
out outside the Anthropology departments and post-graduate programs contexts. If
compared to the social and cultural anthropologist’s situation, the Biological
Anthropology community in Brazil is tiny. For all that, they actively participate in an

international network, where they circulate a part of their scientific production.

Key-words: Anthropology, Anthropology of science, History of Anthropology;
Biological Anthropology
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NOTA PARA O MEU MELHOR LEITOR"

Finally, a brief word on term “anthropology” as it is used in this encyclopedia.
(...) Unless otherwise qualified, “anthropology” refers to the study of human
natural history — namely, physical anthropology (Spencer, 1997: 1X).

ANTROPOLOGIA, s.f. Historia natural do homem; ciéncia que estuda o
homem como individuo do reino animal; (ret.) figura que atribui a Deus ac0es
ou qualidades humanas (Do gr. anthropos+logos.) (Fernandes; Luft; Guimaraes,
1999)

Antropologia, s.f. 1. Estudo ou reflexdo acerca do ser humano, e do que lhe é
caracteristico. 2. Desighacdo comum a diferentes ciéncias ou disciplinas, cujas
finalidades séo descrever o ser humano e analisé-lo com base nas caracteristicas
bioldgicas e socioculturais dos diversos povos (povos, etnias etc.), dando énfase
as diferencas e variagGes entre eles. 8 antropoldgico, adj.; antropologo, s.m.
(Ferreira, 2008).

Anthropology, “the science of humanity,” which studies human beings in
aspects ranging from the biology and evolutionary history of Homo sapiens to
the features of society and culture that decisively distinguish humans from other
animal species (Nicholas, 2012).

Nestas quatro citagdes percebe-se que o termo “antropologia” ora ¢ atribuido
somente aos estudos fisicos e biolégicos ora se estende aos estudos de ordem
sociocultural referentes a espécie humana. Nao querendo esgotar a questdo em apenas
uma nota introdutoria, e ciente de que definicdes obedecem a contextos especificos,
adianto, contudo, alguns posicionamentos, de modo a serem evitadas confusdes durante
a leitura deste trabalho. Adoto “Antropologia” como termo designativo de uma ciéncia,
ou um conjunto de ciéncias, cujas pretensdes investigativas colocam-na numa posi¢édo
intermedidria entre as ciéncias naturais e as ciéncias humanas. De fato e ao que parece,
tal adocdo encontra-se em consonancia com a forma pela qual a “ciéncia do homem” ¢é
correntemente designada pela comunidade antropolégica internacional, a0 mesmo
tempo em que sua génese e trajetéria histdrica ndo sdo negligenciadas. Como
consequéncia deste posicionamento, o termo “Antropologia” sera adjetivado quando se
referir exclusivamente a vertente bioldgica (Antropologia Fisica e Antropologia
Biologica, ou ainda Bioantropologia) e/ou sociocultural (Antropologia Social,
Antropologia Cultural, Antropologia Social e Cultural ou, ainda, Antropologia

Sociocultural).

“ Referéncia ao texto de mesmo titulo, publicado por Domicio da Gama em 1901.
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Esta adocdo, como assinalado anteriormente, ndo esgota a questdo de como
termos distintos podem designar estudos de natureza similar em diferentes lugares e
momentos e vice-versa, 0 que, certamente, vincula-se as diferentes formas pelas quais
aquilo que hoje ¢é reconhecido internacionalmente como “Antropologia” desenvolveu-se
institucionalmente nos diversos paises pelos quais se disseminou.

Problemas terminoldgicos a parte, conceber a Antropologia como uma ciéncia
situada entre as ciéncias humanas e as ciéncias naturais, ou dotada de duas grandes
vertentes possuidoras de numerosas especialidades, ndo significa negar a importancia e
as especificidades dos estudos biologicos e socioculturais em seus préprios termos.
Muito pelo contrério. Ao mesmo tempo em que essas especificidades sdo consideradas,
séo reconhecidas aliancas disciplinares as mais diversas sem que este ou aquele modelo
institucional ou “tradi¢ao nacional” sejam privilegiados. Nesse sentido, e a exemplo do
que se observa hoje em outros dominios, como nas Ciéncias Bioldgicas, Ciéncias
Matematicas ou Ciéncias Fisicas, talvez a expressao “Ciéncias Antropologicas” venha a
ser, no futuro, adotada de modo a assinalar um conjunto de disciplinas que guardam
intercAmbios entre si a0 mesmo tempo em que se lhes é resguardado certo grau de
autonomia. De toda sorte, tal adocdo pressupde mobilizacdes e reflexdes em diferentes
niveis, e tais movimentos ndo se constituem em objeto deste empreendimento.

Com relagdo ao titulo deste trabalho, trata-se de uma expressdo que, embora
jogue com a dubiedade, tem um propdsito especifico. Inspirado no titulo de um livro
publicado por Abgar Renault em 1983, A Outra Face da Lua, ele pretende uma
ultrapassagem da associacao necessaria por vezes feita entre a Antropologia Bioldgica e
0s estudos cranioldgicos, craniométricos e raciais nos moldes que a marcaram durante
boa parte de sua historia, quando ainda era reconhecida pela alcunha de Antropologia
Fisica. Em tempos de uma Bioantropologia cada vez mais molecular e geneticamente
informada, e em que os estudos morfoldgicos orientam-se por perspectivas teéricas e
metodoldgicas renovadas, ou ainda de um crescente interesse pelo impacto da dimensao
sociocultural por sobre as “biologias” de determinadas populag¢des, falar de uma “outra
face do cranio” significa reconhecer as transformagdes pelas quais a disciplina passou
nos Ultimos 50, 60 anos, o que confere a Bioantropologia, hoje, afastando-se do
determinismo biologico outrora advogado, no século XIX e em parte do século XX, ao
mesmo tempo em que simboliza 0 movimento de familiarizagdo de algo no mais das
vezes desconhecido, distante ou por vezes visto como exético dentro do cenario da

Antropologia brasileira.
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INTRODUCAO

“Com a pulga atras da orelha”

Cidade de Sao Sebastido do Rio de Janeiro, inverno de 2003. Chovia um pouco
naquela noite em que eu sai do apartamento dos meus ainda ndo falecidos avos
maternos, na praia de Botafogo, rumo a casa de uma tia, no mesmo bairro, para buscar
um agasalho. Naquela primeira visita aos meus familiares cariocas desde o0 meu
ingresso no curso de Ciéncias Sociais da Universidade Federal de Juiz de Fora - UFJF,
em 2001, a pergunta que eu mais escutava era: “afinal, o que ¢ Antropologia?”. Tal
questionamento vinculava-se a duas coisas. Uma dizia respeito ao fato de, desde o
primeiro periodo na faculdade, eu afirmar aos quatro cantos ser um estudante de
Antropologia, e ndo de Ciéncias Sociais. Tal postura ndo significava, necessariamente,
um desmerecimento da relevancia da Sociologia e da Ciéncia Politica dentro da grade
curricular do curso de graduacdo que eu frequentava, mas a verdade € que ja na primeira
aula de Antropologia Cultural eu havia me identificado por completo com a disciplina
ao ler o texto “Progresso da Antropologia”, de Paul Bohanan (1980). Nesse a
Antropologia era apresentada como uma ciéncia social orientada por uma pretenséo que
eu ndo havia visto nas outras duas: o estudo da diversidade sociocultural da
humanidade. Para um ingénuo jovem de 22 anos, avido por toda sorte de conhecimento
que a universidade pudesse oferecer, da Literatura a Quimica, dedicar-se a uma ciéncia
capaz de inventariar os costumes de todos os povos do mundo era como ver
concretizado, na prética, o jargdo de uma série animada: “Cérebro, o que faremos
amanhd a noite?" / "A mesma coisa que fazemos todas as noites, Pinky... Tentar
conquistar o mundo!"?.

A outra coisa a fomentar a curiosidade dos meus familiares sobre “o qué, afinal,
¢ Antropologia?” dizia respeito ao proprio nome desta ciéncia. Antropologia soava aos
seus ouvidos algo no minimo exdrixulo, esquisito, de pronuncia dificil e, por isso
mesmo, suscitava confusdes. “Antro o qué?”. Seria a Antropologia o estudo dos 0ssos
dos elefantes? Seria a Antropologia o0 estudo da saude sexual do homem? Seria a
Antropologia o estudo de alguma coisa relacionada aos planetas, ou ao solo, ou ao

! Pinky e Cérebro (Pinky and the Brain, no original em inglés), de Tom Ruegger. Série animada
produzida pela Warner Bros Animation, Estados Unidos, e veiculada entre os anos de 1995 e 1998.
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funcionamento da mente? Alguns até mencionavam os estudos com 0s povos indigenas,
mas tratava-se apenas de palpites. Eu mesmo, anos antes, quando passei no vestibular e
fui a universidade buscar o meu comprovante de matricula, documento no qual
encontravam-se dispostas as matérias que eu cursaria no primeiro periodo de faculdade,
indaguei-me silenciosamente ao ler “Antropologia cultural I”: “Que diabos ¢ isso?”. E
como se ndo me bastasse estudar uma coisa de nome complicado, ainda tinha como
leitura obrigatdria um autor chamado Bronislaw Malinowski!

Em 2003 eu ja estava suficientemente municiado de informacGes para desfazer
certas confusdes e explicar aos meus curiosos inquiridores que a Antropologia era uma
ciéncia social ocupada do estudo comparativo da diversidade cultural humana e que, por
iISSO mesmo, procurava compreender as diferentes sociedades, ou os diferentes grupos
dentro de uma mesma sociedade, em seus préprios termos, sem hierarquiza-los. Tal
postura era chamada pelos antropdlogos de relativismo cultural, e uma das bases sobre
as quais se assentava esse relativismo era a forma pela qual a nogdo de cultura, para a
Antropologia, distanciava-se daquela empregada cotidianamente pelo senso comum,
conforme mostrava DaMatta (1986a).

Mas um acontecimento aquela noite me surpreenderia e, que me seja perdoado o
uso da expressdo, “com a pulga atras da orelha”. Ao chegar a0 meu destino, onde fora
apenas pegar um agasalho, fui recebido por um euférico namorado de minha tia. Sua
euforia tinha uma razdo de ser. Naquele momento estava sendo televisionado um filme
que contava a histéria de um antropo6logo, um profissional daquela area na qual seu
“sobrinho” futuramente iria se formar. Ao saber disso eu mais que depressa tomei
assento na sala, ansioso por ver artisticamente retratado aquilo que eu estudava na vida
real. E, entfo, veio a surpresa. A medida que a pelicula avancava eu me questionava
sobre o porqué de aquele personagem ser reconhecido como um antropologo, afinal,
antropdlogos, conforme eu aprendera na faculdade, estudavam culturas humanas, e néo
macacos!

O filme em questdo era Instinct (1999), dirigido por Jon Turteltaub, estrelado
por Anthony Hopkins e Cuba Gooding Jr, e baseado no romance de Daniel Quinn,
Ishmael. Nele é contada a histéria de um suposto famoso antrop6logo norte-americano,
Ethan Powell, especialista em evolugdo humana e comportamento de gorilas, que
aparentemente enlouquece ap6s viver uma misteriosa experiéncia no continente africano

enquanto fazia trabalho de campo.
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Apos a “revelacao” daquela noite eu me pus a investigar o assunto. Queria saber
por que um filme apresentara um estudioso de macacos como antrop6logo. O primeiro
passo foi inquirir meus professores na universidade. Nenhum deles sabia me dizer algo
a respeito. Insatisfeito fui atrés dos livros de introducdo a Antropologia. Deveria haver
algo la. E havia. Livros como os de La Plantine, Aprender Antropologia (2005),
Gonzaga Mello, Antropologia cultural (2003), ou de Roberto DaMatta, Relativizando
(1987), entre outros, falavam, mesmo diminutamente, de estudos de ordem bioldgica em
Antropologia. Ali a Antropologia ndo era mais uma ciéncia social somente. Ela era uma
ciéncia situada entre as ciéncias naturais e as ciéncias humanas, e composta por varias
especialidades. Quando dedicada aos estudos bioldgicos, era chamada Antropologia
Fisica ou Biol6gica®. Mas se aquilo realmente existia, por que eu ndo fora apresentado
até entdo, na graduacgéo?

Ao longo dos anos que se seguiram a curiosidade pelo assunto permaneceu
latente em meu espirito, sendo alimentada, em parte, pela leitura de veiculos de
divulgacdo cientifica geral, em que apareciam mencdes a pesquisas de ordem bioldgica
envolvendo antropdlogos no exterior. Mas para essa curiosidade latente contribuiram,
também, direta ou indiretamente, outros eventos. A partir do sétimo periodo de
faculdade fui aceito como estagiario no Museu de Arqueologia e Etnologia Americana
da UFJF (MAEA/UFRJF). Enveredar-me pelos temas da Arqueologia me levaram a uma
aproximacdo com uma literatura antropoldgica um pouco distante daquela privilegiada
no curso de Ciéncias Sociais, e mais uma vez fui surpreendido, porque a Antropologia e
a Arqueologia partilhavam varios pontos em comum em termos de seu desenvolvimento
historico e tedrico internacional.

Minha entrada como mestrando no Programa de Pds-Graduagdo em
Antropologia da Universidade Federal Fluminense — PPGA/UFF, alguns anos depois,
em 2006, colocou-me em contato com minha atual orientadora, professora Glaucia
Silva. Na primeira disciplina que fiz com ela, optativa, fui apresentado a textos
envolvendo Ciéncias Bioldgicas e Ciéncias Sociais em torno do debate natureza versus
cultura, o que de pronto me atraiu. Impulsionado por essas leituras, no ano seguinte eu
dei inicio, concomitantemente ao mestrado, a uma nova graduagdo, dessa vez em

Ciéncias Biologicas, pela Universidade Federal do Rio de Janeiro — UFRJ. No primeiro

2 Voltarei mais detidamente a este ponto no préximo capitulo, quando tratar do desenvolvimento histérico
dos estudos bioantropoldgicos, mostrando inclusive a quais momentos os termos Antropologia Fisica e
Antropologia Bioldgica estdo relacionados.
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periodo, em uma disciplina introdutdria aos estudos evolutivos gerais, as informacoes
referentes a espécie humana eram apresentadas como sendo propostas por...
Antropdlogos! E mais uma vez eu me perguntei que “Antropologia” era aquela, em que
antropologos apareciam responsaveis por pesquisas sobre evolugédo bioldgica humana e
temas afins. Existiria aquilo no Brasil?

A passagem de uma curiosidade latente para a concretizagdo de um projeto
investigativo sobre o tema s se deu na iminéncia da minha entrada no doutorado, em
2008, no mesmo PPGA/UFF. A principio eu s6 sabia que queria estudar algum “tema
verde”, o que significava, para mim, grosso modo, algum assunto que combinasse
Ciéncias Bioldgicas e Ciéncias Sociais. Propus a professora Glaucia estudarmos a
presenca do darwinismo nas trajetorias da Arqueologia, da Antropologia e das Ciéncias
Biologicas ao longo do século XX, a partir de uma perspectiva comparativa. Ela me
alertou para o tamanho exagerado do empreendimento, e me ofereceu como
contraproposta estudar a construcdo da ideia de Mata Atlantica dentro dos debates
ecoldgicos, algo mais pontual. Eu j& havia considerado essa sugestdo quando, ao reler
um artigo de Walter Alves Neves sobre o povoamento do continente americano (Neves
et al., 2007), voltou-me a mente o termo Antropologia Bioldgica. Teriamos mais
alguém fazendo “aquilo” no Brasil, além do professor Neves? Sem falar com Glaucia,
meu primeiro intuito foi o de escrever para a Associacdo Brasileira de Antropologia —
ABA. Apenas muito mais tarde eu obtive resposta, quando eu ja havia ingressado no
doutorado. A Associacdo possuia nenhuma informacdo oficial a respeito, mas eu
poderia entrar em contato com o professor Hilton Pereira da Silva, da Universidade
Federal do Para - UFPA, formado em Antropologia Bioldgica, e que havia atuado no
Museu Nacional.

Enquanto aguardava alguma informacdo por parte da ABA, procurei saber se
existiam pesquisadores ou nucleos dedicados a pesquisas bioldgicas em Antropologia
no Brasil através de websites e comunidades antropoldgicas em redes sociais na
internet. Nessa busca, afora Walter Neves apenas outro nome me foi sugerido, o de
Ricardo Ventura Santos. “Onde existem dois podem existir mais”, pensei comigo, €
sugeri o tema a minha futura orientadora que, prontamente, acolheu minha proposta e
me acompanhou na visita ao recém descoberto (para mim somente) Setor de
Antropologia Bioldgica do Museu Nacional da UFRJ — SAB/MN, para uma conversa
com a professora Claudia Rodrigues-Carvalho, especialista em Bioarqueologia e

Paleopatologia.
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Sai empolgado daquele encontro, pois descobrira que antropologos trabalhando
temas bioldgicos no Brasil existiam concretamente. E eram mais do que dois, mais do
que cinco até. Faltava-me, apenas, montar um pré-projeto para ser aplicado ao concurso
para o doutorado no PPGA/UFF, o qual deveria ser entregue em menos de duas
semanas. Ao procurar fontes para me embasar, dei-me conta de que a bibliobgrafia
sobre o0 assunto era escassa. De tudo o que eu havia conseguido reunir em tdo pouco
tempo, apenas um texto, “Da morfologia as moléculas, de raga a populagdao” (Santos,
1996), versava sobre 0s aspectos gerais dos estudos bioldgicos em Antropologia no pais
para um periodo mais recente. Todos 0s demais haviam sido escritos ha mais de meio
século, e cobriam um periodo que se estendia do final do século XIX a, no méaximo,
meados do século passado.

Enquanto preparava o pré-projeto eu me indagava sobre aquela auséncia de
informac@es sobre os estudos bioldgicos em Antropologia no Brasil, especialmente para
o0s periodos mais recentes. O texto de Santos (1996) falava de pesquisas praticadas por
nacleos localizados em algumas universidades brasileiras, e eu havia visto, com 0s
meus proprios olhos, um espaco fisico onde estudos bioldgicos eram realizados dentro
de um departamento de Antropologia. Contudo e ao mesmo tempo, quando conversava
com meus colegas das Ciéncias Sociais em geral, e da Antropologia em particular, sobre
0 que eu me propunha estudar no doutorado, estes mostravam-se surpresos, pois a
maioria jamais ouvira falar de pesquisas bioldgicas em Antropologia, e invariavelmente
me questionavam: “desde quando antropologo estuda biologia?”, posto que, para esses,
ao mencionar “Atropologia Biologica” eu estava falando de uma “Antropologia da
Biologia” (assim como existem estudos antropol6gicos socioculturais sobre esporte,
religido, parentesco etc.), e ndo de antropdlogos realizando estudos bioldgicos, ou
ocupados da dimensdo bioldgica da espécie humana. J& 0s que possuiam uma remota
ideia a respeito do assunto me faziam perguntas como “isso ainda existe?”, “essa gente
ainda existe?”, “isso ndo havia acabado?”, “eles ainda ficam analisando caveiras?”,
entre outras. Seja como for, uma vez cientes da existéncia de uma Bioantropologia,
inclusive no Brasil, algumas pessoas demonstravam interesse em saber um pouco mais
a seu respeito. Elas haviam ficado com “a pulga atrds da orelha” assim como eu vinha

“me cogando” desde 2003.
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Uma Antropologia desconhecida, mas longe de estar extinta

De um modo geral, a “pulga” havia realmente provocado alguma coceira, mas,
se como afirma Geertz (1989), existem piscadelas e piscadelas, também é possivel que
haja coceiras e coceiras. Ora, se havia aqueles que jamais ouviram falar de uma
Antropologia Bioldgica, ou aqueles possuidores de uma remota ideia acerca dela,
também havia aqueles plenamente conscios da existéncia de uma ramo de estudos,
dentro da Antropologia, dedicado a fendmenos biologicos, mas ignoravam se esses
eram ou ndo praticados no pais no momento presente, ou Se 0 eram, em que patamares
estavam. Nos ultimos quatro anos, ao publicizar os meus interesses de pesquisa para
esses trés tipos de interlocutores, percebi que eles reagiam, em termos gerais, de duas
maneiras. Numa delas, o desconhecimento da existéncia de estudos biologicos em
Antropologia, em um primeiro momento, transformava-se em curiosidade Noutra, esse
desconhecimento inicial desdobrava-se em uma negac¢do como forma de circunscrever a
aplicagdo do termo “Antropologia” a estudos de ordem social e cultural.

Em suma, durante essas interacdes eu observei que: (1) para uns eu falava de
algo inexistente ou de outro planeta; (2) para outros eu estava transpondo para o
presente algo que sO existira em um passado muito longinquo; (3) para um terceiro
grupo de interlocutores eu estava fazendo algo suspeito, porque aquilo que eu apontava
como sendo pesquisas antropologicas eram qualquer coisa, menos pesquisas
antropoldgicas. Diante de tal quadro, e também considerando as varias passagens
contidas na narrativa pessoal e memorialistica com que iniciei esta introdugdo, quero
tecer alguns comentarios focados nas reacdes (1) e (2) antes de apresentar as principais
proposicdes deste trabalho.

Podemos reunir (1) e (2) em uma assuncdo comum: inexistem, a priori, estudos
biol6gicos em Antropologia no pais. Inexistem porque pressupde-se ser a Antropologia
uma ciéncia social, ponto. Concepcéo essa aplicavel a toda e qualquer parte do mundo
onde essa ciéncia se estabeleceu desde o século XIX. E inexistem porque se em algum
momento a Antropologia deles se ocupou, ela o fez em um passado longinquo. Um

exemplo dessa postura pode ser visto na seguinte passagem:

A Antropologia surgiu no inicio do século XIX como uma ciéncia bioldgica. A
partir da sexta década do século foi se transformando em uma ciéncia social,
gracas ao trabalho dos evolucionistas britanicos. Foi somente no século XX,
gracas a teoria da cultura, que ela realmente se transforma em uma ciéncia
social (Laraia, 2005: 321).
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Adiante, mais especificamente no primeiro capitulo, veremos que tal concepcéo
encerra em si algumas limitagcbes. Ao apresentar a Antropologia apenas como uma
ciéncia social, Laraia desconsidera, ou ignora que, em um ambito internacional, na
quase totalidade dos paises nos quais essa ciéncia se encontra disseminada
(praticamente em todos os continentes), a despeito de arranjos histdricos e institucionais
(e de muitas tensdes, evidentemente), ela é concebida como uma ciéncia que se ocupa
de estudos socioculturais e bioldgicos e que conta, na atualidade, com uma significativa
rede de pesquisadores ocupados desses ultimos, também chamados antropologos. Além
disso, ao asseverar que a Antropologia passou, paulatinamente, da condicdo de uma
ciéncia bioldgica para a de uma ciéncia social, o autor dé a entender, implicitamente,
que, em algum momento de sua trajetéria histérica, ela deixou de se ocupar dos
assuntos bioldgicos pertinentes a espécie humana. Tal colocacdo ndo se sustenta porque,
como veremos ainda no primeiro capitulo, se é verdade que inicialmente o termo
Antropologia era geralmente identificado como “o estudo da historia natural do
homem”, passando, mais tarde, a englobar aquelas investigagdes reconhecidas,
principalmente na Europa, como etnoldgicas e etnograficas, também é verdade que 0s
estudos bioldgicos dentro da Antropologia contam com uma trajetdria historica propria,
que ndo se encerra na passagem do século XIX para 0 século XX. Mesmo assumindo
variacOes relacionadas a contextos nacionais especificos, ela chega até 0 momento em

que redijo este trabalho, inclusive no Brasil.
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Estudos de ordem bioldgica

Passado longinquo Presente

FIGURA 1.1 Desconhecimento com relagdo aos estudos bioldgicos em
Antropologia: posturas (1) e (2)

Daquilo que foi escrito até aqui, depreende-se, conforme demonstrado na Figura
I.1, que a assungdo resultante da intersecdo entre as duas reagbes mencionadas
anteriormente, (1) e (2), opera com um movimento duplamente excludente. Ela ablega a
possibilidade de estudos bioldgicos no ambito da Antropologia em grau absoluto porque
seus pronunciadores desconhecem essa dimensdo do campo antropoldgico. E ela elide
os estudos bioldgicos dentro da Antropologia em termos sincrénicos (presente) porque
os relega diacronicamente a um pretérito aparentemente sem qualquer conexdo com
aquilo que hoje poderiamos nominar como estudos antropoldgicos.

Afirmar que a interseccdo entre as posturas (1) e (2) acarreta uma assuncéo
duplamente excludente com relacdo a possibilidade de a Antropologia se ocupar de
estudos bioldgicos, principalmente no presente, ndo significa dizer que tais posturas
reflitam, necessariamente, uma resisténcia per si a Antropologia Bioldgica, o que se
aplicaria, a principio, a postura (3), a qual nos remeteria a algumas das proposicdes
centrais de Pierre Bourdieu sobre a “natureza” do campo cientifico enquanto uma arena
de constantes disputas (Bourdieu, 1975, 1976 e 2004). Como eu havia mencionado, um
desconhecimento inicial poderia ceder espaco a uma uma curiosidade sobre a
Bioantropologia num segundo momento. O que se pode dizer sobre esta assuncao € que,
em boa medida, ela reflete um desconhecimento parcial (sincrénico) ou total com
relacdo a Antropologia Biologica, sobretudo em se tratando das geragcdes mais novas de
estudantes e pesquisadores brasileiros de Ciéncias Sociais e de Antropologia (e aqui eu

me incluo), resultante de um processo historico que acabou por se desdobrar no modo
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pelo qual o ensino e a pratica da Antropologia (leia-se, as suas possibilidades de
reproducéo) se consolidou no Brasil.

Com relagéo a esse aspecto, vale mencionar que o ensino de Antropologia nos
ultimos 50, 60 anos, no nivel da graduacdo, salvo iniciativas mais recentes, deu-se
dentro dos cursos de Ciéncias Sociais, dividindo espaco com a Ciéncia Politica e a
Sociologia. Nesse arranjo institucional, ndo s6 a Antropologia Social e Cultural acabou
sendo privilegiada, como ela se viu “obrigada” a restringir suas possibilidades de
interlocucdo com as duas outras disciplinas bases do curso, algo que, certamente,
contribuiu para o empalidecimento das relacbes ou dialogos que ela mantinha com
disciplinas outras, como a Arqueologia, a Linguistica e mesmo a Antropologia
Bioldgica (Maggie, 2006)°. Especificamente para essa Ultima, Castro Faria (2000a)
mostra como até os anos 1940, quando foram criadas as Faculdades de Filosofia,
Ciéncias e Letras, dentro das quais os cursos de Ciéncias Sociais passaram a funcionar,
0 Brasil s6 havia contado com trés cursos publicos, mas sem vinculos com a estrutura
universitaria: o primeiro, em 1877, ministrado por Jodo Baptista de Lacerda; o segundo,
em 1936, ministrado por Edgard Roguette-Pinto; e o terceiro, em 1942, ministrado por
José Bastos de Avila. Todos no Museu Nacional, Rio de Janeiro. Ainda de acordo com
Castro Faria (2000a), nos cursos de Ciéncias Sociais criados a partir dos anos 1940, a
Antropologia Bioldgica (outrora Fisica) chegaria a gozar de uma cadeira obrigatoria,
mas além de ser oferecida apenas em caréater introdutdrio, e apenas por um semestre, 0
seu ensino padeceria de deficiéncias relacionadas as proprias Faculdades de Filosofia,
Ciéncias e Letras (em termos de sua estrutura, formacéo do corpo docente e limitacOes
do alunado) e as posturas tedricas e metodoldgicas dos pesquisadores da area, assunto
sobre o qual me deterei no primeiro capitulo.

Mais a frente, a criacdo dos programas de pos-graduacdo em Antropologia, a
partir do final dos anos 1960, ndo incluiria a formacdo de antrop6logos voltados para a
Bioantropologia, apenas para a Antropologia Social e Cultural. Mesmo o do Museu
Nacional, o primeiro a ser criado no pais, em 1968, a despeito de surgir dentro de uma

instituicdo na qual, tradicionalmente, a Antropologia contava em seus quadros com

¥ A ABA publicou duas coletaneas dedicadas & questdo do ensino da Antropologia no Brasil: Ensino de
Antropologia no Brasil (2006), organizada por Miriam Pilar Grossi e colaboradores, e Experiéncias de
Ensino e Pratica em Antropologia no Brasil (2010), organizada por Fatima Tavares e colaboradores.
Nessas coletaneas sao discutidos os prds e os contras do ensino da Antropologia no ambito dos cursos de
Ciéncias Sociais e da criagcdo de cursos de graduagdo especificos em Antropologia. Apenas um texto
incluso em uma dessas coletdneas menciona a Antropologia Biolégica como uma alternativa, dentre
outras, de dialogo para a Antropologia sociocultural (Maggie, 2006); e nos demais ndo encontramos
qualquer reflexdo especifica sobre essa vertente no Brasil.
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profissionais ligados a Arqueologia, a Etnologia, a Antropologia Fisica e a Linguistica,
divididos por diferentes setores, contemplou apenas a Antropologia Sociocultural
(Programa de P6s-Graduacdo em Antropologia Social — PPGAS/MN/UFRJ).

Contemplada precariamente nos cursos de graduacdo, sem presenca nos
programas de pds-graduacdo, que passaram, inclusive, a responder pela formacao
especializada dos antrop6logos no pais, e envolta por questdes concernentes ao seu
desenvolvimento tedrico e metodoldgico interno, a Antropologia Bioldgica, a partir
desse periodo, foi lancada, paulatinamente, ao longo das geragdes, ao esquecimento e
desconhecimento de suas especificidades, a ponto de nos depararmos, hoje, com um
quadro no qual parcela consideravel dos estudantes brasileiros de Ciéncias Sociais e
Antropologia, ndo a reconhecem, ao menos de imediato e no presente, como uma das
grandes ramificagdes da “ciéncia do homem” — as posturas (1) e (2) mencionadas
anteriormente.

N&o obstante tal situacdo, é possivel adiantar que a Antropologia Bioldgica
jamais deixou de existir no Brasil. Se por um lado ela, de fato, experimentou um
profundo declinio em termos de seu prestigio junto a comunidade antropoldgica
nacional, especialmente a partir dos anos 1950, ndo gozando, inclusive, de uma
demografia e de uma institucionalizacdo nos patamares da Antropologia Sociocultural,
o que quer dizer “um lugar ao sol” dentro do sistema de pos-graduacdo na area de
Antropologia que, de certa maneira, ao se constituir como locus privilegiado pela
formacdo dos antropdlogos no pais, pelo menos até algum tempo atras, também se
constituiu, como locus definidor do que seja o “campo da Antropologia”, aqui mais uma
vez evocando Bourdieu (1975, 1976), por outro ela se (re) estruturou por meio de
arranjos especificos e iniciativas particulares que lhe permitiram ir além de uma mera
sobrevivéncia, conforme veremos ao longo desse trabalho. Além disso,
empreendimentos recentes, como a criacdo de cursos de graduagdo em Antropologia e
de programas de poés-graduacdo conjugando Antropologia e Arqueologia, nos quais a
Bioantropologia tem sido contemplada na forma de disciplinas (optativas) (ver
Apéndices 1 e 2), mesmo timidamente podem significar o inicio de uma (re) descoberta
e (re) afirmacdo dos estudos bioantropoldgicos no seio da comunidade antropoldgica
brasileira. Acrescente-se a essas iniciativas a criacdo do Programa de Pds-Graduacdo em
Antropologia da Universidade Federal do Pard — PPGA/UFPA, em 2010, em que, de
forma inédita na historia da p6s-graduacdo no Brasil, a Antropologia Bioldgica passa a

ser uma alternativa de formagéo ao nivel do doutorado para aqueles que aspiram ao
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titulo de antropologo, assunto sobre o qual voltarei a discorrer brevemente mais a frente
e com mais detalhes, no ultimo capitulo.

Postas todas essas consideragdes, passo agora a um apontamento geral sobre as
principais propostas deste trabalho e, por conseguinte, a uma apresentacdo sumaria dos

assuntos discutidos em cada um dos capitulos que o compde.

Sobre 0 espirito e 0 corpo de um trabalho

Conhecer e dar a conhecer, eis 0 ponto de partida de um trabalho que toma como
objeto uma érea de estudos com pouca ou quase nenhuma visibilidade dentro da
comunidade antropoldgica nacional (posto ser ela constituida, em sua quase totalidade,
por antropologos socioculturais), mas que atende pela rubrica de Antropologia. Trata-se
de uma agéo orientada por uma pergunta formulada antes mesmo da sua materializagéo
enquanto projeto académico: (ainda) existe Antropologia bioldgica no Brasil? “Existe”,
foi a resposta obtida quando os primeiros indicios vieram a lume. E o trabalho
detetivesco, diante dessa assertiva, tomou continuidade com o intuito de, entdo, tentar
descobrir “o que ¢ isso que chamamos de Antropologia (biologica) brasileira?”. A
mencao ao texto de Roberto Cardoso de Oliveira (1988) é provocativa em um duplo
sentido. Primeiro, porque mantém o nés (sujeito implicito) da formulacdo original sem
que possamos falar, com seguranca, de um “nds” na atualidade, ao menos em termos de
uma quantidade expressiva de trabalhos devotados a situacdo contemporanea da
Bioantropologia no pais. Talvez o Unico trabalho com proposta similar a apresentada
aqui seja o de Dornelles (2010). Nesse, atraves de um estudo de caso etnografico, o
Laboratdrio de Genética da Universidade Federal do Rio Grande do Sul - UFRGS, o

autor procura entender

como e por que, apesar de pouco institucionalizada a disciplina no Brasil (com
auséncia de uma associacdao especifica e com pouco espaco na Associacao
Brasileira de Antropologia) , esse grupo contribui para a existéncia de uma area
disciplinar na academia brasileira: a antropologia bioldgica (p. 5).

Segundo porque a adi¢do do termo “Bioldgica”, a0 mesmo tempo em que denota

especificidade (do que este trabalho se ocupa), estende 0 termo ‘“Antropologia
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brasileira”, a exemplo do que faz Salzano (2009), aos estudos bioantropoldgicos,
excluidos por Cardoso de Oliveira.

Esse empreendimento de evidenciagdo e descoberta do que seja e como esta
estruturada hoje a Antropologia bioldgica no Brasil possui dois focos principais: prover
uma apreciacdo diagnostica dos contornos institucionais da area no pais enquanto
resultado de um processo historico especifico; e colocar em destaque as impressdes de
alguns de seus representantes acerca da situacao atual da area e de como isso se articula
com questdes como captacao de recursos, inser¢cdo no mercado, identidade profissional,
entre outras. No que concerne a esse Ultimo aspecto, a escolha de quatro pesquisadores
atuantes em pelo menos quatro especialidades da Bioantropologia, enquanto recorte
estratégico para a execugdo do empreendimento, insere-se em uma tentativa de articular
dados de ordem mais geral (os quais serdo dispostos no segundo capitulo) com outros
caracteristicamente mais qualitativos - os testemunhos (e que servirdo de base para os
capitulos subsequentes). Acrescenta-se a essa articulagio uma pequena revisdo da
producdo cientifica desses quatro pesquisadores. O intuito é oferecer ao leitor pouco
familiarizado com a contraparte biologica da Antropologia uma introducdo a uma fracéo
das linhas investigativas desenvolvidas mais recentemente no ambito da Antropologia
Bioldgica brasileira.

Antes de dar prosseguimento, é preciso explicitar que o trabalho aqui
apresentado é eminentemente etnografico, no sentido de uma descricdo, ou mais
precisamente, de um mapeamento de diversos aspectos concernentes a Antropologia
Bioldgica brasileira hodierna. Assim sendo, ele ndo parte de um grande esquema tedrico
a priori para pensar a totalidade do objeto e nem para a extracdo de temas especificos a
serem analisados tendo como pano de fundo um “estudo de caso”, como as relacdes de
forca que compdem o campo cientifico, nos moldes propostos por Bourdieu (1975 e
1976), ou as controvérsias cientificas subjacentes a producdo de fatos, tal qual
preconizado por Latour (2000) e Latour e Woolgar (1997), por exemplo. Embora essas
dimens@es aparecam em alguns momentos ao longo do trabalho, mais especificamente
nos capitulos quatro e trés, respectivamente, a op¢do aqui foi a de realmente se ater a
descricdo e prezar pela economia no uso de conceitos e reflexdes abstratas, os quais
foram evocados enquanto ferramentas analiticas auxiliares em interpretacdes pontuais.
Tal postura se explica pelo fato de haver ainda uma série de lacunas referentes a
Bioantropologia brasileira que, em uma comparagdo com a Antropologia Sociocultural,

carece ainda de estudos etnogréaficos e historicos (especialmente para os periodos mais
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recentes), entre outros, para uma provisio mais robusta de dados. A medida que estudos
dessa natureza forem sendo empreendidos, tornar-se-do0 maiores as possibilidades de se
engendrar analises totalizantes ou de estratificacdo de aspectos mais especificos, de
modo similar ao que ja se tem para o periodo que se estende do final do século XIX ao
inicio do seculo XX. O trabalho etnografico aqui pretende, portanto, uma contribuicéo
nesse sentido, quer dizer, a de trazer ao conhecimento de quem possa se interessar, um
conjunto de informagbes que permitem vislumbrar alguns dos aspectos que hoje
caracterizam a vertente biologica da Antropologia praticada no Brasil, especialmente
em termos de seu assentamento institucional.

Embora dotado de um componente histdrico, é preciso assinalar ainda que, ao se
deter com maior énfase nos aspectos contemporaneos da estruturacdo da Antropologia
Biologica brasileira, esta tese pretende uma contribuicdo um pouco diferenciada. Se, de
fato, ndo se pode afirmar uma inexisténcia de estudos sobre a contraparte biologica da
Antropologia no pais, também é verdade que a maioria deles, sendo totalidade, aborda-a
apenas historicamente. Mesmo indiretamente, toda essa énfase concedida apenas a sua
historia, especialmente a mais remota, acaba contribuindo para que a Bioantropologia
seja percebida como uma “pega de museu”, vinculada ao passado da Antropologia de
duas formas. Primeiro, como o “pretérito negro” da “ciéncia do homem”, um momento
no qual as pesquisas craniométricas e antropométricas de cunho raciolégico teriam
contribuido de forma decisiva para a implantacdo e a sustentacdo de ideais racistas. A
supressdo dessas idéias teria significado, basicamente, a extincdo da Antropologia
Bioldgica, ou, como exposto na citacdo de Laraia (2005), a transformacdo de uma
ciéncia biolégica em uma ciéncia social. Segundo, como uma face da Antropologia
pouco conhecida que, a despeito de certa continuidade, inclusive institucional, teria
permanecido ligada aos principios teéricos e metodoldgicos que a marcaram em seus
primérdios. Em resumo, a Bioantropologia permaneceria aprisionada em um tempo que
exclui as dinamicas do campo antropolégico contemporaneo®.

Um ultimo aspecto acerca deste trabalho merece ser mencionado antes que se

passe a apresentacdo de seus capitulos constitutivos. Ele pode ser entendido como uma

* Evidentemente, ndo se trata aqui de afirmar que os estudiosos que vem se dedicando ao escrutinio
histérico da Antropologia Bioldgica concebam-na explicitamente desta forma. Ndo obstante, parece
razodvel assumir que a ideia de uma Bioantropologia como “pega de museu” possui certo fundamento
tendo em vista alguns pontos. Nos trabalhos histdricos os aspectos e personagens abordados e vinculados
a Antropologia Biologica brasileira estendem-se, no maximo, até a primeira metade do século XX, o que
exclui seu passado mais recente, fato esse comprovado pela praticamente inexistente bibliografia sobre
seus Ultimos 50, 60 anos. Em se tratando de Sociologia e Antropologia Sociocultural, ndo ha qualquer
estudo recente que trate do assunto, com exce¢ao do ja mencionado trabalho de Dornelles (2010). .
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“Etnografia da Antropologia” a medida que se situa num terreno entre o estranhamento
do familiar e a familiarizacdo do “exotico” (DaMatta, 1978) dentro da prdpria
Antropologia, embora, certamente, conceda um peso muito maior a esse segundo
movimento, e porque seu propositor, na qualidade de antropdélogo (sociocultural),
encontra-se numa posicdo liminar. Se a constatacdo de que, para além de uma
Antropologia Sociocultural, existiria uma Antropologia Bioldgica serviu de ponto de
partida para um estranhamento da estrutura do campo antropoldgico brasileiro, em que a
Bioantropologia praticamente aparece desprovida de expressividade nas instancias de
ensino, pesquisa e, por que ndo, decisdo ligadas a Antropologia como area do
conhecimento (estranhamento do familiar)®, este mesmo estranhamento acabou me
levando a um exercicio de aproximag¢do com toda uma sorte de estudos e profissionais
outrora desconhecidos mas que, mesmo reconhecida a sua existéncia, no mais das vezes
apareciam caracterizados como pertencentes a um universo outro que ndo o da propria
Antropologia brasileira contemporénea.

Quanto a posi¢do do autor, cumpre assinalar que, sendo ele um antropdélogo
(sociocultural), neste trabalho acaba se situando numa intersecéo entre o dentro e o fora.
A “Etnografia da Antropologia que ele executa olha para dentro da ciéncia na qual ele
se formou e tem atuado, mas que, por ser ela constituida de pelo menos duas grandes
vertentes cujas fronteiras parecem ser demasiado espessas e limitadas, acaba
parcialmente se colocando “de fora”, porque ndo praticante de uma dessas divisdes.
Trata-se, portanto, de um antropologo estudando outros “antrop(')logos”6.

Mas se somos todos nativos, ou melhor dizendo, todos antropdlogos, caberia
num trabalho como este uma reflexdo sobre as possibilidades de didlogo entre
antropdlogos (socioculturais) e antropélogos (bioldgicos)? Acredito que sim, mas longe
de se constituir num trabalho prescritivo orientado para uma busca a qualquer custo por
topicos de inquiricdo comuns a ambas as vertentes da Antropologia”, ou de arranjos
institucionais especificos, 0 empreendimento que por hora se apresenta, pretende algo
menos programatico e ambicioso. Certo de que nenhum didlogo pode se estabeler sem
que haja um reconhecimento das especificidades do outro, de modo a que se
ultrapassem impressGes muitas vezes pré-concebidas e mistificadas, pretendo apenas

que este trabalho ndo seja muito mais do que ele pode ser, um primeiro olhar sobre o

® Penso aqui nas reflexdes empreendidas por Salzano (2009) com relacéo a ABA.

® No segundo capitulo ficara claro porque, neste primeiro momento, sio empregadas aspas na aluséo aos
antropélogos biologicos.
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que eu estou chamando de a outra face do cranio, quer dizer, o de evidenciar, por meio
de uma etnografia, alguns aspectos da Antropologia Biologica brasileira
contemporanea. Aspectos que apontam para uma conformagéo diferente daquela que

marcou o seu nascimento no século XIX.

A tese capitulo a capitulo

O capitulo primeiro abarca dois tépicos. Em um primeiro momento é feita uma
apresentacdo daquilo que poderiamos chamar de uma Antropologia Bioldgica dentro de
uma é&rea cientifica maior — Antropologia. A despeito de a concepcéo de Antropologia
enguanto ciéncia, ubiquamente pertencer aos dominios das ciéncias naturais e das
humanidades estar geneticamente associada ao contexto institucional europeu e norte-
americano, ela encontra-se hoje disseminada pela maioria dos paises nos quais a
“ciéncia do homem” se institucionalizou, conforme se pode verificar junto as
associacbes antropologicas nacionais e internacionais ao redor do mundo.
Independentemente do fato de vérias dessas associa¢fes, ou dos centros produtores de
pesquisa antropoldgica, serem, literalmente, dominadas por profissionais desta ou
daquela vertente, resultado de fatores os mais variados, indo-se de desdobramentos
historicos a reconfiguracdes epistemoldgicas, tem-se que, no geral, a Antropologia é
apontada como uma area cientifica ao menos duplamente constituida — ela é bioldgica e
sociocultural ao mesmo tempo.

Em um segundo momento é oferecido um breve relato historico do
desenvolvimento da Antropologia Bioldgica no plano internacional e no Brasil. Se para
o0 plano internacional o destaque recai na passagem de uma “velha Antropologia Fisica”
para uma “Nova Antropologia Fisica” ou “Antropologia Bioldgica” (Washburn, 1969),
para o caso brasileiro pretende-se mostrar, entre outras coisas, que essa tranformacao
ndo se deu de imediato, ao menos nos estudos morfoldgicos, o que acabou por se refletir
na sua configuracdo institucional atual. Dentro deste resgate historico pretende-se,
ainda, oferecer uma periodizacdo alternativa e complementar aquelas oferecidas por
Castro Faria (2000b) e Salzano (1997, 2009), cuja cobertura até os anos 1950 / 1960
esta bem fundamentada.

O segundo capitulo contempla o0s aspectos mais gerais dos contornos

institucionais da Antropologia bioldgica brasileira contemporanea. Trata-se da
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exposicdo de dados recolhidos a partir de um amplo mapeamento o qual procurou
identificar, entre outras coisas, quem sdo 0s profissionais que se apresentam como
atuantes em Antropologia Biologica no Brasil hoje, qual a sua formag&o, em que nichos
institucionais eles atuam e por quais pesquisas sao responsaveis ou colaboradores etc.
Tais dados, recolhidos através de consulta direcionada aos curriculos cadastrados na
Plataforma Lattes, do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolédgico
— CNPg, do MCTI, apontam, entre outras coias, para uma exigua quantidade de
profissionais atuantes em Bioantropologia no pais, a0 mesmo tempo em que revelam
que, a exemplo do que ocorria nos primordios da disciplina, sua formacéo e atuagédo
continua se dando, exclusiva e majoritariamente, respectivamente, fora dos
departamentos e dos atuais programas de pds-graduacao em Antropologia, algo bastante
diferente do que ocorre em alguns outros paises, inclusive latinoamericanos.

No terceiro capitulo sdo apresentados os quatro pesquisadores escolhidos como
“informantes”, tendo em vistaserem eles seniores nas especialidades nas quais atuam,
além de possuirem ampla produgdo associada. Esse capitulo inclui, também, uma
recensdo de parte (a0 menos em termos qualitativos, tendo em vista a quantidade
colossal de artigos e similares publicados anualmente por cada um deles) de sua
producdo cientifica. Os pesquisadores em questdo, com seus respectivos temas e

especialidades sao:

v Maria Catira Bortolini, professora e pesquisadora do Departamento de
Genética da Universidade Federal do Rio Grande do Sul — UFRGS, que
possui relevante producdo voltada para aspectos gerais e locais da
variabilidade genética da populacéo brasileira (Genética de PopulacBes
Humanas)além de se dedicar ao tema do povoamento do continente
americano. “Discipula” de Francisco Mauro Salzano, geneticista
considerado personagem central dentro da Antropologia brasileira e
mundial, Maria Catira Bortolini apresenta-se como uma pesquisadora
atuante no campo da Antropologia Biologica a medida que seus trabalhos

focam naquilo que ela mesma afirma ser uma “Genética Antropolégica”.

v Ricardo Ventura Santos, que atua como professor e pesquisador no
Departamento de Antropologia do Museu Nacional da Universidade

Federal do Rio de Janeiro — MN/UFRJ, e na Escola Nacional de Saude
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Pablica Sérgio Arouca, da Fundacdo Oswaldo Cruz — ENSP/Fiocruz.
Boa parte da produgdo de Ricardo Santos esta dedicada a bioantropologia
de populagBes contemporaneas (Antropologia Biomédica), mais
especificamente a salde e demografia das populacdes indigenas.
Paralelamente a esse tema, outros trabalhos produzidos por ele tratam das
questdes raciais na sociedade brasileira a partir de uma interface com as
Ciéncias Sociais de um modo geral, e também da prépria histéria da

Antropologia Bioldgica nacional.

v Sheila Maria Ferraz Mendonca de Souza, que é pesquisadora da
ENSP/Fiocruz, e mantém estreita colaboracdo com o SAB/MN da UFRJ.
A producéo de Sheila Mendonga é bastante diversificada, abrangendo
temas contemplados pela Arqueologia Histérica e Pré-Histdrica, pela
Antropologia Bioldgica, passando, também, pela Osteologia Zooldgica.
Em Antropologia Biologica, sua producdo tem como foco a analise de
padrBes de saude e doenca em populacGes pretéritas através de materiais
esqueléticos (Bioarqueologia e Paleopatologia), 0 que permite a ela atuar
entre a propria Antropologia Biologica e a Arqueologia, especialmente

em se tratando de sitios arqueoldgicos com registros funerarios humanos.

v Walter Alves Neves, que é o fundador e responsavel pelo Laboratorio de
Estudos Evolutivos Humanos - LEEH, dentro do Departamento de
Genética da Universidade de S&o Paulo — USP. Assim como os dois
altimos pesquisadores, Walter Neves possui diversificada producdo
cientifica, o que engloba trabalhos nas areas de Arqueologia Pré-
Historica, Antropologia Bioldgica e Antropologia Ecolégica. Em
Antropologia Bioldgica, a produgdo de Walter Neves se destaca pelas
suas abordagens feitas em torno do tema do povoamento do continente
americano a partir da analise de material humano recolhido em sitios
arqueoldgicos (Paleoantropologia), sendo responsavel por um modelo
alternativo aquele tradicionalmente defendido por especialistas
internacionais, atestando uma antiguidade maior para a ocupacdo da
América, e uma leva bioldgica dessemelhante aquela associada a génese

dos indigenas atuais.
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Em termos gerais, tem-se que esses pesquisadores, atuantes no Brasil nos
ultimos 20 a 30 anos, tem sua formacao e producdo associadas a contextos institucionais
fora dos departamentos e programas de pos-graduacdo em Antropologia brasileiros,
com excecdo de um deles (Ricardo Ventura Santos). Em certa medida, sua situacdo néo
difere muito daquela observada no segundo capitulo e relacionada a um plano mais
geral. Ao mesmo tempo, embora diminuta, sobretudo se comparada ao contingente de
antropologos socioculturais em atuacdo no pais, a “comunidade” a qual esses
profissionais pertencem participa ativamente de redes internacionais, ambito no qual
divulgam a ciéncia que produzem. E o que nos mostram os dados referentes a sua
producdo, com artigos produzidos majoritariamente em lingua inglesa e publicados em
periddicos de Antropologia internacionais, 0 mesmo ocorrendo com 0s eventos
académicos dos quais tomam parte, quadro este a ser apresentado, por meio de dados
mais pontuais.

O quarto capitulo retoma um pouco dos elementos tratados no capitulo anterior,
mas seu enfoque estd nas perspectivas que esses quatro profissionais tem sobre a
situacdo institucional da area a qual estdo vinculados. Essas impressdes, colhidas por
intermédio de testemunhos concedidos ao autor, tocam em assuntos como a satisfacao
ou insatisfacdo com relacdo ao modo pelo qual a Antropologia Bioldgica encontra-se
institucionalmente estruturada; as possibilidades de interlocucdo com outras &reas,
dentro ou fora da Antropologia; o reconhecimento e a visibilidade interna e externa da
Bioantropologia brasileira, bem como a qualidade da sua producéo; as dificuldades e
facilidades de se obter financiamento para as suas pesquisas; sua identidade profissional
em um ambiente académico dominado por antropdlogos socioculturais.

O ultimo capitulo trata das expectativas desses quatro profissionais com relacao
ao futuro da Antropologia Bioldgica no Brasil, acoplando-as @ uma contextualizacdo da
criagdo do PPGA/UFPA, iniciativa vista como algo importante, pois, pela primeira vez
o0 Brasil passaria a contar com antropdlogos bioldgicos formados e treinados dentro de
um curso de Antropologia. O interessante com isto tudo, e este é outro dos aspectos
abordados por este capitulo, é que a implantacdo de um modelo institucional de
inspiracdo boasiana de Antropologia em solo brasileiro se d& em meio a um acirramento
dos debates criticos em torno desse mesmo modelo, inclusive com implicagdes para o
status cientifico da Antropologia geral, nos Estados Unidos, onde ele se encontra

institucionalizado.
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Independentemente da viabilidade ou ndo de um amalgama institucional
coercitivo pondo sob o mesmo teto especialidades com aspiragdes nem sempre
similares, tem havido algumas proposicdes sobre as possibilidades de uma interlocucédo
mais corrente e, portanto, mais proveitosa, entre as dimensdes sociocultural e bioldgica
da Antropologia como forma de fortalecer, ndo apenas na imagem, as suas
especificidades enquanto preocupada com todas as dimensBGes da espécie humana.
Articular tais reflexdes com os dois pontos mencionados nos ultimos dois pardgrafos
também se insere nos propdsitos deste ultimo capitulo. Para alguns autores que
discutem o tema, como Lederman (2005) e Hodder (2005), talvez nem four-fields e nem
one-field, e sim quantos fields forem possiveis para mais de um. Seja como for, e
conforme ja adiantado, se este trabalho ndo guarda em si uma pretensdo prescritiva, ele
ao menos almeja pbr em evidéncia propostas de uma interlocucdo entre as duas
vertentes.

A concluséo retoma alguns dos argumentos discutidos ao longo da tese sem,
contudo, encerrar-se em uma mera recapitulacdo. Esta retomada serve como fonte para a
reafirmacdo de que, mesmo situada fora dos departamentos e programas de pds-
graduacdo em Antropologia, ambientes nos quais a Antropologia Sociocultural se
consolidou como hegemonica, e dotada de um contingente de profissionais
extremamente reduzido, a Bioantropologia se faz viva e ativa dentro do pais. Esta
persisténcia reflete, como ja assinalado, o empenho dos profissionais que a ela se
dedicam, responsaveis por aliancas com outras areas do conhecimento para aléem do
escopo da Antropologia e por uma producdo voltada, em ampla medida, para uma
interlocucdo no plano internacional, especialmente através da publicacdo de trabalhos
em lingua inglesa em periddicos importantes da area de Antropologia, e da apresentacédo
de trabalhos em féruns de discussdo antropoldgica. Nesse sentido, se por um lado a
Bioantropologia brasileira é praticamente desconhecida dentro da comunidade

antropolégica nacional, por outro ela goza de uma razoavel visibilidade e internacional.
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1
BIOANTROPOLOGIA: ESPECIFICIDADES E DESENVOLIMENTO
HISTORICO

Afinal, de que Antropologia nos estamos falando?

Comeca em Cuba Congresso de Antropologia: Antropologia, ragas, racismo;
primatologia e biosseguridade, seréo alguns dos temas a tratar durante o Il
Congresso Iberoamericano de Antropologia (Anthropos 2011) a se realizar aqui
de hoje até 18 de marco proximo. Outras tematicas como Primatologia
biomédica, Virologia, Parasitologia, Bacteriologia, Laboratorio clinico,
Toxicologia, também constituem importantes assuntos a debater em
conferéncias magistrais, oficinas, mesas redondas e cartazes (Prensa Latina, 14
de marco de 2010).

Antropologo desmente teoria sobre o fim do mundo em 2012: (...) A peca é
formada de pedra calcéria e esculpida com martelo e cinzel, e esta incompleta.
“No pouco que podemos aprecia-la, em nenhum dos seus lados diz que em
2012 o mundo vai acabar”, enfatizou José Luis Romero, subdirector do
Instituto Nacional de Antropologia e Histdria (Diario Digital, 30 de marco de
2011, grifos meus).

Primeira fase de investigacdo sobre a morte de Allende levard até uma
semana: A primeira etapa do processo de investigacdo sobre a morte de
Salvador Allende (...) vai levar de cinco a seis dias. (...) Depois da exumacao
(...) serdo feitas andlises de antropologia e exames de sangue. A equipe de
peritos retine 11 profissionais de vérias areas, como médicos, antropdlogos e
bioldgos, entre outros, sob o comando do Ministério Publico e do Servico
Médico- Legal. (Correio do Brasil, 23 de maio de 2011, grifos meus).

Pequeno primata é capaz de emitir berro ultrasénico: Pesquisadores
descobriram que um pequeno primata, que mede apenas 13 centimetros de
altura, é capaz de emitir berros ultrassdnicos, imperceptivel para humanos.
Nathaniel Dominy, professor associado de antropologia de Dartmouth,
descreve que a vocalizagdo ultrassonica dos tarsios, pequenos primatas do
sudeste asiatico, € comparavel a alta especializacdo da vocalizagdo de
morcegos e golfinhos, que sdo usadas principalmente como sonar (Ultimo
Segundo, 08 de fevereiro de 2012, grifos meus).

Em 2010 um congresso reuniu, em Cuba, antrop6logos para discutir temas como
“raga” e racismo, biomedicina de primatas e virologia, entre outros. No ano seguinte um
antropdlogo, ao analisar um vestigio arqueoldgico, refutava a tese difundida de que
populacdes pré-colombianas teriam estipulado o fim do mundo para 2012. Nesse

mesmo ano antropologos se debrucavam sobre o corpo exumado de Salvador Allende
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para tentar descobrir as reais causas de sua morte. E em 2012 um antrop6logo assevera
gue um pequeno primata é capaz de emitir um berro ultrasénico.

Retomando um pouco as discussdes contidas na introducdo deste trabalho, as
informacdes contidas nos excertos com que este capitulo é aberto podem soar um tanto
quanto estranhas para parecela consideravel dos pesquisadores e estudantes brasileiros
de Antropologia, sobretudo pertencentes a uma geracdo mais recente, afinal, predomina
no ambito de nossa comunidade antropoldgica a concepcdo de que 0 que caracteriza
esta ciéncia, enquanto pertencente ao escopo das Ciéncias Sociais, sdo 0s estudos
voltados para temas de natureza social e cultural, como os rituais, 0s habitos
alimentares, as configuragdes religiosas, as diferentes identidades, a politica, o direito e
0s sistemas de parentesco, entre inumeros outros. Sendo assim, muitos poderiam
indagar: ndo ha qualquer equivoco na associacdo entre Antropologia e artefatos
materiais pré-colombianos, primatas ndo-humanos, exumacdo de corpos e analises
toxicologicas, posto serem estes temas relacionados, com excec¢do, talvez, dos vestigios
arqueoldgicos, as ciéncias naturais?

Para a surpresa e descoberta de uns, ou desagrado de outros, ou mesmo sem
significar qualquer tipo de novidade para um terceiro conjunto de leitores, a resposta é
ndo. Isso porque, em termos gerais, a Antropologia é apresentada pela quase totalidade
da comunidade antropoldgica e cientifica internacional como uma ciéncia situada entre
os dominios das ciéncias humanas e das ciéncias naturais, composta por pelo menos
duas grantes vertentes, uma sociocultural e outra fisicobiologica, denominadas,
respectivamente, Antropologia Sociocultural e Antropologia Bioldgica (Antropologia
Fisica até pelo menos a primeira metade do século passado, como sera demonstrado
mais a frente) (DaMatta, 1986b; Foley, 1996; La Plantine, 2005)". N&o por menos, no
prefacio de seu livro dedicado a analise das obras de Claude Lévi-Strauss, Edward Evan
Evans-Pritchard, Bronislaw Malinowski and Ruth Benedict, Clifford Geertz (2005: 7-8)
advertia que, ao usar o termo ‘“Antropologia” para se referir a Antropologia
Sociocultural, estava ciente da inexatiddo desta associacao direta, posto haverem outras

Antropologias:

" Aquilo que estou aqui chamando de Antropologia Sociocultural pode apresentar nomenclaturas diversas
a depender de alguns contextos nacionais, como Estados Unidos (Antropologia Cultural) e Inglaterra
(Antropologia Social), por exemplo, e que podem ser entendidas como representativas de desdobramentos
histéricos, tedricos e institucionais particulares. De todo modo, o uso da expressdo Antropologia
Sociocultural tem sido cada vez mais utilizado no plano internacional para designar a porcdo néo
biologica da Antropologia, independentemente de tradi¢es nacionais particulares. Para um vislumbre das
tradicGes associadas aos termos Antropologia Social, Antropologia Cultural, ou mesmo Etnologia
(Franca), ver Barbosa (1986), Barnard (2002), Fischer (1986), Gomes (2008) e Sibeud (2012).
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Algumas adverténcias preliminares se fazem necessérias, ndo a titulo de
desculpas, 0 que de nada adianta, mas a bem da clareza. Primeiro, o termo
“antropologia” ¢ usado aqui sobretudo como equivalente de “etnografia”, ou de
“trabalhos baseados na etnografia”. Esse uso, embora comum a ponto de
constituir a norma, é inexato, evidentemente. Tenho plena consciéncia de que a
arqueologia, a linguistica comparativa, a antropologia fisica e varias outras
formas de estudo que ndo se baseiam — ou ndo necessariamente se baseiam — na
etnografia existem e tém tanto direito de reivindicar sua inclusdo na rubrica da
“antropologia”quanto a “etnografia”e suscitam questdes de discurso que lhes
sdo peculiares. Utilizo o termo para me referir & antropologia sociocultural e,
em particular, a parte dela que tem uma orientacdo etnografica, meramente em
nome da conveniéncia expositiva. Esse emprego ndo implica em qualquer
sugestdo de que o tipo de trabalho que discuto esgote o referente termo, ou que
tal trabalho seja mais digno dele do que os demais tipos.

Da mesma forma, ao tentar estabelecer uma defini¢do para o escopo de atuacéo
da disciplina a qual vinha se dedicando, DaMatta (1987) chama a atencdo para o fato de
que compreender o lugar da Antropologia Sociocultural implica reconhecer que ela
prépria € apenas um ramo daquilo que poderiamos reconhecer, em um sentido mais
amplo, como Antropologia. Segundo ele, a Antropologia seria possuidora de “pelo
menos trés esferas de interesse claramente definidos e distintos” a saber: Antropologia
Biologica, Arqueologia e Antropologia Social, cada qual responsavel por um dos planos
de uma “consciéncia antropolégica” (DaMatta, 1987: 28)%. A Antropologia biolégica
caberia a “consciéncia fisica do homem”, da sua ligacdo com o mundo natural, mais
especificamente animal, das transformacdes pelas quais nosso corpo e cérebro passaram

ao longo de milhdes de anos. Escreve ele:

A Antropologia Biologica, assim, nos coloca diante dos espacos primordiais dos
gestos decisivos, do tempo que corre numa escala fria, lenta, infinita. Ela nos
permite especular sobre aquele momento méagico quando o milagre do
significado deve ter se realizado e todas as coisas se juntaram num primeiro
sistema de classificagdo (DaMatta, 1987: 37).

Esta concepcdo de uma Antropologia constituida por pelo menos duas grandes
vertentes, uma naturalistica e outra sociocultural ou humanistica, como assinalado

anteriormente, pode ser vislumbrada, por exemplo, nas formas pelas quais ela é

® Essa concepcdo de uma Antropologia abrangente, apresentada por DaMatta, na qual a Arqueologia
aparece incluida, em muito se aproxima do modelo institucional vigente nos Estados Unidos e em outros
paises influenciados pela tradicdo norte-americana, o Four-Fields Anthropology. Nela a Antropologia é
reconhecida como uma ciéncia maior, possuidora de quatro subcampos especificos, Antropologia
Cultural, Antropologia Bioldgica, Arqueologia e Linguistica Antropoldgica, o que Ihe permitiria estudar o
Homo sapiens em todos 0s seus aspectos, sociocultural e natural, sincronica e diacronicamente. No Gltimo
capitulo desta tese voltarei a tratar deste assunto, tendo como referéncia a recente criagdo , no Brasil, do
PPGA/JUFPA, em consonancia com a arquitetura institucional norte-americana.
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apresentada por diferentes entidades antropoldgicas ao redor do orbe, tanto de alcance
nacional quanto internacional. A despeito dos reais arranjos institucionais sobre os quais
elas estejam ou tenham sido erguidas, e de qual vertente elas representem (Se sé&o
sociedades constituidas exclusivamente por antropdlogos socioculturais ou
bioantropdlogos), na quase totalidade dos casos a Antropologia é apresentada como
uma ciéncia constituida por pelo menos duas ou mais ramificages, sempre dentro do
esquema dual, (as vezes intersectivo, como no caso da Bioantropologia) ciéncia natural-
ciéncia sociocultural.

Trés exemplos podem ilustrar o que esta sendo colocado aqui. Considerem-se
algumas grandes associacGes / entidades ligadas a Antropologia, duas de alcance
internacional e uma representativa de uma tradicdo nacional especifica.

A comegar pela Werner-Gren Foundation for Anthropological Research, a mais
importante fundacdo de alcance mundial voltada exclusivamente para o fomento de
pesquisas antropoldgicas ao redor do mundo. Criada em 1941, essa fundacao distribui
verbas para pesquisas em Arqueologia, Antropologia Sociocultural, Linguistica e
Antropologia Biologica. Isso porque, para a fundacdo, cada uma dessas disciplinas
pode ser considerada uma subarea de uma ciéncia Unica e maior: Antropologia. Sua
principal publicacdo, Current Anthropology, periddico de alcance internacional, publica
artigos baseados em pesquisas realizadas em cada uma das areas anteriormente
aludidas®.

Outra entidade de alcance internacional é a International Union of
Anthropological and Ethnological Sciences — IUAES, fundada em 1948°. A concepcéo
ampla de Antropologia que a entidade defende, explicita e implicitamente, pode ser
apreciada em algumas de suas declara¢des publicas, bem como nas boas vindas de sua

pagina eletronica, onde se 1&é “Welcome to the portal of the International Union of

% Na pégina de abertura do sitio eletronico da fundagdo pode-se ler o seguinte slogan: “The Wenner-Gren
Foundation: supporting worldwide research in all branches of anthropology”. Essa mesma concepcéo de
Antropologia como uma ciéncia multifacetada pode ser vista na proposta editorial de sua publicacdo:
“Current Anthropology is a transnational journal devoted to research on humankind, encompassing the
full range of anthropological scholarship on human cultures and on the human and other primate species.
Communicating across the subfields, the journal features papers in a wide variety of areas, including
social, cultural, and physical anthropology as well as ethnology and ethnohistory, archaeology and
prehistory, folklore, and linguistics”. Disponivel em: < http://www.wennergren.org/> e <
http://www.jstor.org/page/journal/curranth/about.html>, respectivamente (Acessado em 05.05.2012).

19 Na verdade, o histérico da IUAES retrocede mais no tempo. Primeiro até o ano de 1934, quando foi
realizado o primeiro Congresso Internacional de Ciéncias Antropologicas e Etnoldgicas, no Reino Unido.
Antes disso, a [UAES possui uma “pré-historia” que remonta a eventos ligados a Antropologia, no século
XIX, na Europa.
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Anthropological and Ethnological Sciences, the oldest worldwide association for
scholars engaged in the scientific study of humankind” **. Em 08 de julho de 2011 a
IUAES publicou em seu sitio eletrénico uma declaracdo rechagando o racismo e nela
colocava-se como uma entidade constituida por cientistas (os antropélogos) devotados
ao estudo da evolucdo humana e da diversidade fisica, social e cultural da humanidade.

Eis o predambulo da colocacdo:

As scientists who study human evolution, the physical, social and cultural
diversity of humankind, we believe that we have an obligation to share with
other scientists, politicians and the general public our current understanding of
human variation. (...) Expression of prejudice may or may not undermine
material well-being, but it inevitably involves the maltreatment of people and is
thus often psychologically distressing, socially damaging and culturally
destructive. Scientists should endeavour to prevent their research results being
used in a biased way that serves destructively discriminatory ends.

No ano anterior a [IUAES havia publicado uma “carta-manifesto” (reproduzida
no sitio eletronico da ABA) enderecada a Organization for Economic Co-operation and
Development — OECD, solicitando a retificacdo da classificagdo da Antropologia como
uma subarea da Sociologia, tal qual aprovado na “Classificacdo revisada dos Campos de
Ciéncia e Tecnologia”. De acordo com o presidente da entidade, Peter J. M. Nas, que
assinava a carta, tal revisdo ndo se aplicaria, porque a Antropologia se constitui como
uma ciéncia independente, tendo como objeto a humanidade em seus aspectos fisicos,
bioldgicos, sociais e culturais. Além do mais, a Antropologia seria possuidora de quatro
campos de atuacdo que Ihe conferem autonomia: Antropologia Bioldgica, Antropologia
Cultural/Social, Arqueologia e Linguistica (ver Anexo A).

A American Anthropological Association — AAA, fundada em 1902, nos
Estados Unidos, pode ser considerada um exemplo emblematico de uma associagdo
antropolégica oficialmente comprometida ndo s6 com uma concepcdo ampla de
Antropologia, mas também com uma tradicdo nacional. Embora ao longo do tempo
inimeras outras associa¢des e sociedades tenham surgido como um seu desdobramento,
muitas vezes resultantes de conflitos em seu prdprio seio, vinculadas a dominios
especificos do saber antropologico, a AAA permanece fiel na defesa do modelo dos
quatro campos preconizado por um de seus fundadores, Franz Boas, no principio do

século passado. Sua principal publicagdo, American Anthropologist, igualmente, tem

1 Esta citagdo e as demais referentes & IUAES encontram-se disponiveis em < http://www.iuaes.org/>
(Acessado em 05.05.2012).

48


http://www.iuaes.org/

como proposta editorial publicar artigos que contribuam e integrem o0 que a entidade
chama de “todos os campos da Antropologia™ *2.

A Wenner-Gren Foundation, a IUAES e a AAA néo sdo as Unicas entidades /
associacOes antropoldgicas em que a Antropologia é apresentada como uma ciéncia ao
mesmo tempo sociocultural e natural. Assim como no caso da AAA, a despeito das
conjunturas institucionais, ou de representarem esta ou aquela vertente, varias outras
associagles / entidades ao redor do mundo tratam, implicita ou explicitamente, a
Antropologia nos moldes discutidos aqui. Boa parcela dessas entidades séo
congregacdes ou de antropdlogos socioculturais ou s6 de antropologos bioldgicos, como
o Institut Catala d’Antropologia — ICA, e a Sociedad Espafiola de Antropologia Fisica -
SEAF, respectivamente. Mas isso ndo significa que elas apresentem a Antropologia
como uma ciéncia natural ou como uma ciéncia social exclusivamente. Na maioria das
vezes essas entidades evidenciam a si mesmas como dedicadas a uma porcao especifica
da Antropologia. Da mesma forma, aquelas que se apresentam como associagdes ou
sociedades de Antropologia pura e simplesmente, mesmo se majoritariamente
compostas por antropo6logos socioculturais ou bioantropologos, como o Colegio de
Graduados en Antropologia de la Republica Argentina - CGA (antropo6logos
socioculturais), e a Taiwan Society for Anthropology and Ethnology — TSAE, acolhem
profissionais dedicados a qualquer uma dessas vertentes (ver Apéndice 3), além de
fazerem referéncias a eventos, publicacbes, documentos e postos de trabalho em
qualquer uma dessas vertentes.

Reconhecida, portanto, como uma area de investigacao cientifica situada entre as
ciéncias naturais e as ciéncias humanas, ou mais especificamente entre as ciéncias
bioldgicas e as ciéncias sociais, e ndo exclusivamente vinculada a apenas um desses
conjuntos disciplinares, a Antropologia se caracterizaria por ser uma ciéncia a0 mesmo

tempo geral e especializada:

Essa nossa disciplina é, com efeito, bastante paradoxal: é uma das disciplinas
mais especializadas e a0 mesmo tempo uma das mais gerais. E especializada
enquanto trata apenas de assuntos relacionados ao homem e sua experiéncia;
geral, no que concerne a variedade incrivel de aspectos da realidade humana
que envolve temas estudados por geneticistas, psicélogos, soci6logos, bidlogos,

2 A concepcéo de Antropologia da AAA encontra-se disponivel na pagina eletrénica da entidade, <
http://www.aaanet.org/index.cfm>, assim como a proposta editorial de American Antrhopologist
encontra-se disponivel em < http://www.wiley.com/WileyCDA/WileyT itle/productCd-AMAN.htmI>
(Acessado em 05.05.2012). Uma revisdo critica da real integragdo dos quatro campos nos EUA por meio
de uma analise dos artigos publicados em American Antrhopologist pode ser vista em Borofsky (2002).
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gedgrafos etc. // E devido, pois, a esse carater geral da antropologia que ela
pode ser incluida tanto entre as ciéncias naturais como entre as humanidades e
as ciéncias sociais (Mello, 2003: 35) *°.

No caso especifico da Antropologia Bioldgica, haviamos visto que para DaMatta
(1987) ela é responsavel por uma “consciéncia antropologica” sensivel as
especificidades fisicas do homem (sua ligacdo com o reino natural) em uma escala de
tempo bastante dilatada. Mas a partir de quais entradas ela seria capaz de produzir
conhecimentos acerca dessas especificidades? Como serd mostrado na ultima secao
deste capitulo, para oferecer um quadro mais ou menos satisfatorio dessas
especificidades, a Antropologia Bioldgica constitui-se em uma vertente da Antropologia
dotada de proposi¢cOes de ordem mais geral a0 mesmo tempo em que Se encontra
subdividida em especialidades voltadas para assuntos os mais diversos, relacionados a
dimensdo bioldgica humana. Ao nos depararmos com essas especialidades, podemos
notar, igualmente, que ela ndo se ocupa somente de escalas temporais grandiosas, como
definido por DaMatta. Se a Paleoantropologia, de fato, opera com cronologias de até
milhdes de anos, 0 mesmo ndo se aplica a Antropologia Forense, ou mesmo a
Antropologia Biomédica, especialidades que, seguramente, trabalnham com dimensoes
temporais restritas ou mesmo analises sincrénicas

Apenas a titulo de conceituacdo mais objetiva, em termos gerais a Antropologia
Bioldgica pode ser identificada como a &rea ou subérea da Antropologia preocupada
com a dimensdo bioldgica do homem, estudando principalmente sua origem, evolucao,
variacdes, constituicdo fisica e molecular, e comportamento (Laplantine, 2005;
Stanford, Allen e Antén, 2009), além de padrées demogréaficos, de saude e de doenca, e
relacbes com outras espécies de primatas. Neste sentido, ela procura desenvolver um
conhecimento antropolégico com énfase nas caracteristicas fisico-biologicas dos grupos
humanos, tanto pretéritos como contemporaneos, mas levando também em conta a
interacdo entre biologia e meio (natural e cultural), ou seja, o ser humano como um
organismo biolégico inserido em contextos histéricos, sécio-culturais e ambientais

especificos™.

13 para os fundamentos mais filosoficos da disciplina, em ambas as vertentes, bioldgica e sociocultural,
assunto que escapa aos propdsitos deste trabalho, ver Leaf (1981).

Y Em termos gerais, muitas das concessdes que os antropélogos biolégicos fazem aos aspectos
socioculturais estdo relacionadas ndo apenas ao empreendimento de tentar compreender melhor as
complexas interagdes entre os dominios organico e ambiental (the biocultural approaches), mas tambhém
como forma de reverter a imagem de que eles seriam deterministas bioldgicos. Este ultimo aspecto pode
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A fim de oferecer um quadro diacrénico minimo, na proxima secdo é tracada
uma breve recapitulagdo da histéria geral da Bioantropologia, focando-se, sobretudo,
nos aspectos tedricos mais importantes, de modo a destacar a passagem de uma “Velha
Antropologia Fisica” para uma “Nova Antropologia Fisica” ou Biolégica nos anos
1950. A seguir, sdo tecidos alguns comentarios acerca das conseqliéncias mais diretas
relacionadas a essa transformacdo. Adiante, algumas paginas sdo dedicadas a trajetdria
da disciplina no Brasil e, também, proposta uma periodizacdo alternativa aquelas
oferecidas por Castro Faria (2000b), nos anos 1950, e Salzano (1997, 2009) mais
recentemente. Para encerrar este capitulo, o escopo disciplinar da Antropologia
Bioldgica é retomado, discriminando-se suas especialidades mais expressivas e, na
medida do possivel, fazendo-se apontamentos sobre a existéncia ou ndo, no pais, de

pesquisas a elas relacionadas.

Histdrias e transformacdes na Antropologia Bioldgica

De uma Antropologia Fisica a uma Antropologia Bioldgica

O que hoje é conhecido como Antropologia surgiu no cenario das ciéncias
emergentes do século XIX como um projeto cientifico audacioso, embora ndo ainda de
todo unificado em termos institucionais e de nomenclatura. A “ciéncia do homem”, em
suas formulages iniciais, propunha investigar o “Homem” em praticamente todos os
planos, englobando-se ai, grosso modo, as dimensdes da natureza e da cultura, no
passado e no presente. Neste momento inicial a vertente associada as ciéncias humanas
ou sociais (inicialmente muito mais reconhecida pelos termos Etnografia e Etnologia) e
aquela vinculada as ciéncias naturais (entdo denominada Antropologia Fisica ou
simplesmente Antropologia) partiam de pressupostos evolucionistas unilineares para

ser verificado, por exemplo, nos sitios eletrdnicos do Instituto Italiano di Antropologia - IstlIA e da
American Association of Physical Anthropology - AAPA. No caso da AAPA, pode-se ler o seguinte:
“Physical anthropology is a biological science that deals with the adaptations, variability, and evolution of
human beings and their living and fossil relatives. Because it studies human biology in the context of
human culture and behavior, physical anthropology is also a social science”. Disponivel em:
http://www.physanth.org/?b_start:int=5 (Acessado em 05.05.2012). .Para Segal e Yanagisaro (2005),
contudo, as propostas de uma abordagem biocultural, especialmente nos EUA, funcionariam, na verdade,
como uma reducéo do cultural ao bioldgico. As tensdes relativas ao modelo four-fields norte-americano, e
as possibilidades de dialogo entre as diferentes antropologias, serdo mais bem discutidas no ultimo
capitulo deste trabalho.
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explicar a “saida” do homem de sua condi¢do animal ¢ as diferengas comportamentais
entre povos ou “ragas” (Stocking Jr, 1968; DaMatta, 1986b; Foley, 1996; Castro, 2005).
Assim, o objeto de estudo da Antropologia, uma ciéncia em busca de leis regulares e
naturais para explicar o funcionamento das sociedades, apresentava-se ja dividido, posto
que o processo de hominizacdo era discutido por alguns sob a oOtica racioldgica
(Gobineau e Agassiz) e por outros sob a 6tica do progresso (como Morgan e Tylor) *.
Os “primitivos” eram considerados pertencentes a um primeiro momento desse
processo de hominizacdo, ou de uma etapa rumo a “civilizagdo”, e os aspectos
bioldgicos e psicoldgicos eram evocados, sobretudo pelos antropologos fisicos, para
esclarecer as diferencas culturais entre as sociedades.

Esta perspectiva evolucionista unilinear, presente tanto na Antropologia Fisica
guanto na Antropologia Sociocultural [Etnologia e Etnografia], a despeito dos contornos
tomados em cada uma das vertentes, comecou a ser combatida ainda na passagem do
século XIX para 0 século XX, especialmente pelas proposi¢des de Franz Boas, nos
Estados Unidos. Boas ndo so procurou estabelecer novas diretrizes para a Antropologia
Fisica da época, nela introduzindo uma perspectiva mais dindmica ao testar teorias
conflitantes e considerar a importancia da hereditariedade e do ambiente em processos
microevolutivos, como procurou romper os elos entre “raga”, cultura e comportamento,
tdo apreciados pela Etnologia de seu tempo, estabelecendo, assim, as bases para um
conceito relativista de cultura (Stocking Jr., 1968; Stanford, Allen e Antén, 2009). °.

Essa contestacdo dos pressupostos evolucionistas e raciais da Antropologia (na
qual poderiamos incluir, além de Boas, seus discipulos imediatos nos Estados Unidos e
0s nomes associados ao funcionalismo na Europa) propiciou um afastamento cada vez
maior entre os estudos de ordem sociocultural e fisica (bioldgica) (Linton, 1969). Assim
sendo, ao longo do século XX, com excecdo, talvez, dos anos 1960, as duas grandes
vertentes da Antropologia acabariam desenvolvendo de modo independente seus
escopos teodricos e metodoldgicos, ndo s6 por ndo escaparem ao crescente processo de

1> Sobre 0 assunto ver Stocking Jr (1968) e Schwarcz (1993). Textos de antrop6logos socioculturais,
como Morgan, Frazer e Tylor, em portugués, podem ser apreciados na coletanea organizada por Castro
(2005)

* Em seu trabalho, Stocking Jr. mostra como o movimento de descontrugdo dos ideais racistas da
Antropologia Fisica do século XIX, por parte de Boas, esta vinculado aos investimentos que ele fez nesse
campo, e ndo apenas na Etnologia, como procuram enfatizar varios antrop6logos socioculturais. Ainda
para o autor de Race, Culture and Evolution, Boas teria adiantado muitos dos elementos que marcariam a
“Nova Antropologia Fisica”, estabelecida nos anos 1950. Contudo, suas proposi¢des tedricas e
metodoldgicas para a Antropologia Fisica teriam permanecido no ostracismo até meados do século XX,
guando entdo foram reconsiderados pelos antropologos bioldgicos.
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especializacdo que acometeu a ciéncia como um todo nos ultimos 100 anos ou mais,
mas também como o resultado dos caminhos que cada uma delas percorreu. Se a
Antropologia Bioldgica procurou se estabelecer como uma disciplina cientifica, a
Antropologia Sociocultural se voltou para uma perspectiva mais humanistica
(Lederman, 2005) *’.

Em termos especificos, durante muito tempo a Antropologia Bioldgica [Fisica]
esteve pautada no escrutinio descritivo da diversidade morfoldgica humana em
praticamente todos os paises nos quais ela se estabeleceu (Little e Susmann, 2010),
como, entre outros, Africa do Sul (Morris, 2012), Brasil (Santos RV, 1996, 2012),
China (Hua, 2012), Franca (Sibeaud, 2012), Japdo (Nanta, 2008; Low, 2012), Portugal
(Santos G, 2012) e Noruega (Kyllingstad, 2012), além de Alemanha, Estados Unidos e
Inglaterra (Little e Sussman, 2010). Baseando-se em reiteradas mensuracdes de 0ssos e
corpos para diferenciar as “ragas” e hierarquiza-las, ela procurava o elo perdido entre
aquelas, como se uma, a mais “primitiva”, fosse, realmente, tal liame. Todavia o legado
deste primeiro momento, no qual foram obtidas quantidades expressivas de dados
antropoldgicos sobre a origem da espécie (Paleoantropologia) e as caracteristicas fisicas
das populacdes contemporaneas, as interpretacfes dos mesmos estavam orientadas, na
maior parte das vezes, por uma perspectiva essencialista e fixista preocupada com a
origem ¢ a natureza dos “tipos raciais”. Para a evolu¢cdo humana (origem, disperséo e
formagao das “ragas”), desde o século XIX até pelo menos meados do século passado, o
problema continuava, em grande parte, pouco esclarecido, dependente dos achados
paleontoldgicos. Havia poucas perspectivas de se chegar a um consenso entre 0S
especialistas, dificuldade também experimentada no campo da Zoologia descritiva —
muita diversidade com poucas possibilidades de aproximacédo e diferenciacdo entre 0s
exemplares encontrados. No caso dos estudos envolvendo populac@es contemporaneas,
grosso modo os antropologos fisicos estabeleciam conexfes demasiado simples entre
caracteres fisicos e outras dimensdes, como comportamento, moralidade e cultura, no
afa de hierarquizar as “ragas”, empreender projetos nacionalistas e, também, assegurar a

cientificidade de sua pratica. Para autores como Linton (1969) e Washburn (1969), os

7 Véran (2012) menciona que, nos Gltimos 50, 60 anos, os caminhos tomados por cada uma das duas
vertentes encerram em si alguns riscos. No caso da Antropologia Bioldgica, o risco seria o de perder-se,
uma vez superados 0s aspectos que a marcaram até meados do século passado, conforme serd mostrado
nas proximas paginas, em uma nova forma de positivismo porque resguardada por seus aparatos técnicos.
Ja a Antropologia Sociocultural, ao evitar qualquer tipo de acusacdo de positivismo, numa tentativa de
afastamento com seu passado vinculado ao colonialismo europeu, estaria correndo o risco de renunciar a
qualquer pretenséo de explicar qualquer coisa.
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limites interpretativos da Antropologia Biologica [Fisica] encontravam-se contidos na
propria metodologia empregada pelos antropo6logos, adjetivada por Castro Faria (1998)
e Schaden (1954) como “enfadonhas” descri¢bes morfoldgicas, assim como no seu
apego ao conceito de “raga”. Para todos esses autores, tratava-se de uma orientacdo
incapaz de fornecer subsidios para a elucidagdo das causas responsaveis pela
diversidade biolégica humana, o que acabava contribuindo para o carater especulativo
da disciplina.

Entre os anos 1950 e 1960, a Genética assumiria um papel central dentro da
sintese neodarwinista, em curso desde os anos 1920, ganhando um destaque cada vez
maior no campo das Ciéncias Biolégicas como um todo™. A Antropologia Fisica néo
ficaria imune a sua influéncia. Nos anos 1950 o antrop6logo norte-americano Sherwood
Washburn, se aliaria a Theodosius Dobzhansky, geneticista e personagem central por
trés do estabelecimento da sintese neodarwinista, e promoveria uma profunda alteracéo
no campo da Antropologia Fisica ao nela introduzir a perspectiva tedrica geral do
neodarwinismo e o0 conceito genético de populacdo (Stanford, Allen e Antédn, 2009;
Little e Sussman, 2010). Tratava-se de fazer com que a Antropologia Fisica deixasse
para trds, segundo esses mesmos autores, seus objetivos descritivos orientados pelo
evolucionismo raciolégico do século XIX para se tornar uma disciplina capaz de
realizar analises interpretativas sobre o processo evolutivo da espécie sob a luz do
neodarwinismo. Ao mesmo tempo, era proposta a supressdo do conceito de “raga” em
detrimento do de populagdo. A transformacdo proposta era tamanha que até o nome da
disciplina deveria ser mudado — ela passaria a ser reconhecida como uma “Nova
Antropologia Fisica” (titulo atribuido ao proprio Washburn), ou Antropologia
Bioldgica, em contraposicao a “Velha Antropologia Fisica.

Sobre esta passagem, Little e Sussman (2010) apontam para dois marcos
historicos decisivos: a realizacdo de um simpdésio organizado por Dobzhanski e
Washburn, em 1950, intitulado a “Origem e a Evolugdo do Homem”, evento sobre o
qual Castro Faria (2000c) faria uma série de consideracdes positivas, e a publicacdo de

“The New Physical Anthropology”, por Washburn, em 1951, na Transactions of the

8 A moderna Teoria da Evolucdo (ou Teoria Sintética da Evolucdo, ou ainda Neodarwinismo) pode ser
compreendida como a aproximacgdo entre os postulados de Charles Darwin e de Gregor Mendel, e a
agregacdo da Ecologia. Ela comegou a se delinear na década de 1920, a partir de estudos que mostravam
que a variabilidade encontrada entre os organismos poderia ser explicada pela heranca mendeliana
(transmissdo das caracteristicas genéticas) e pela sele¢do natural. Nesta nova perspectiva, a selecdo
natural passou a ocupar um papel central, embora ndo exclusivo, com o vislumbre de evidéncias diretas
da sua agdo por sobre o processo evolutivo da espécie, inclusive com respeito a espécie humana. Sobre o
assunto, ver Meyer e El-Hani (2005) e Marks (2012).
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New York Academy of Sciences. Mas hé leituras diferentes sobre essa passagem. Para
Smocovits (2012), desde a década de 1920 os propositores do neodarwinismo vinham
empreendendo esforgos para uma integracdo da Antropologia as suas perspectivas, ou
de uma sensibilizacdo da Antropologia para com a Genética. Ja para Marks (2012), a
assuncdo de que a Antropologia teria ignorado a Genética até os anos 1950 e 1960 néo
passaria de um mito. Para ele, na mesma época em que Franz Boas tentava estabelecer
uma Antropologia anti-racista nos EUA, havia uma maioria de pesquisadores
defendendo uma Antropologia racista baseada na hereditariedade. Além disso, nas
primeiras décadas do século passado os antropologos fisicos comecariam a se envolver
com estudos serolégicos como forma de interpretacdo das diferencas raciais.

Se abrupta ou paulatina, para Washburn (1969), figura central nesta “conversao”
de uma Antropologia morfoldgica e descritiva a uma Antropologia morfologica e
molecular mais interpretativa e teoricamente embasada pelo neodarwinismo, o fato de,
naquela época, a Antropologia Bioldgica [Fisica] possuir problemas semelhantes
aqueles encontrados na Zoologia, tanto em termos tedricos quanto metodolégicos,
facilitaria o trabalho de seus profissionais, uma vez que eles poderiam, de certa maneira,
adotar as novas perspectivas evolutivas desenvolvidas na Biologia. Ele sustenta que,
com isso, as modificacbes operadas no seio da Antropologia Bioldgica [Fisica]
obedeceram as descobertas da Biologia Geral e Comparada, em particular dos estudos
genéticos, quando entdo ela pdde deixar de se circunscrever a uma tarefa nos mais das
vezes descritiva para se dedicar a um empenho mais analitico das diferencas bioldgicas
entre os seres humanos, tanto no eixo sincronico (Biologia humana), quanto diacrdnico
(estudo dos fosseis). Em texto publicado pouco apds a Il Guerra Mundial, Linton (1969)
assinalava o que ele considerava serem 0s principais avancos obtidos pela agora
denominada Antropologia Bioldgica: o desenvolvimento da Paleoantropologia, que
vinha descobrindo inimeras formas antigas intermediarias entre 0s simios e os homens
modernos'®; e a Somatologia, cuja ocupacdo central seria 0 homem moderno em todos
0s seus aspectos fisicos, transladando-se de um enfoque puramente descritivo e
tipoldgico dos aspectos morfologicos (cor da pele, formato do nariz, textura do cabelo

etc.) para a andlise dos aspectos mais reconditos da biologia humana (composi¢do

19 Segundo Hua (2012), a Paleoantropologia experimentou vertiginoso crescimento na China a partir da
segunda metade do século passado, respondendo pela maior parte da expansdo da Antropologia Bioldgica
naquele pais. Little e Sussman (2010), por seu turno, apresentam um resumo das principais descobertas
paleoantropoldgicas na Asia, Africa do Sul e Europa.
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molecular, maturacéo sexual, resisténcia a determinadas doencas e ambientes extremos
etc.).

Mas quais seriam as especificidades subjacentes as diferencas entre a “Velha” e
a “Nova Antropologia Fisica”? Washburn (1969) oferece um quadro sintese dessa
diferenciacéo, englobando objetivos, teoria, técnica e interpretagéo.

Segundo ele, na Antropologia Bioldgica de outrora [Fisica], ou seja, anterior a
consolidagdo do neodarwinismo, 0s objetivos esgotavam-se na classificacdo e
correlacdo de caracteres morfolégicos para o estabelecimento dos tipos raciais. A
descricdo por si sé era suficiente, porque embasada na defesa da existéncia das “ragas”,
0 que implicava uma palida relevancia concedida a teoria evolutiva. Em termos
metodologicos, os estudos eram realizados utilizando-se uma mescla de antropometria e
comparacdo morfolégica com base em poucas variaveis, 0 que, segundo Washburn
(1969), so6 poderia resultar em uma Antropologia Bioldgica especulativa.

A Antropologia Bioldgica, ainda de acordo com ele, surgida sob a influéncia do
neodarwinismo, teria como objetivo a compreensdo do processo evolutivo da espécie
humana, com bastante énfase nas causas por tras de sua diversidade atual. Com isso, a
teoria neodarwinista passou a ser crucial, com o desenvolvimento de hipoteses
consistentes e experimentalmente verificadas. O uso das mensuragdes como fins em si
mesmos descaiu em declinio, emergindo novas técnicas de analise que poderiam ser
empregadas em problemas particulares. Por fim, as interpretacGes se tornaram possiveis
justamente por conta deste novo carater tedrico-metodoldgico.?°

A partir desse momento, quer dizer, da emergéncia de uma “Nova Antropologia
Fisica”, a “raga”, como anteriormente assinalado, adquiriria importancia cada vez
menor nas explicacdes para as diferencas humanas dentro do quadro geral da
Antropologia Bioldgica, embora nédo elidida de todo. Ela permaneceria sendo acionada
ndo s6 na esfera publica em geral, inclusive no alvorecer do século XXI, mas, também,

vez ou outra, por alguns cientistas (Santos, 1996; Little e Sussman, 2010), inclusive na

20 E interessante observar que mais ou menos na mesma época a Arqueologia também tentou ultrapassar a
concepcdo de uma ciéncia meramente descritiva de vestigios do pretérito para se lancar em anélises mais
“cientificas” sobre os mesmos. O primeiro passo em dire¢do a esta nova concepcdo foi dado pelo
processualismo (ou “Nova Arqueologia”), na década de 1960, mas a idéia de que a Arqueologia também
seria capaz de promover enunciados interpretativos acerca da dimensdo simbolica dos artefatos
arqueoldgicos adviria com mais forca dentro do pds-processualismo, na década de 1980, cujo maior
representante continua sendo lan Hodder, alids, um critico do modelo antropolégico four-fields, nos EUA.
Para uma discussdo sobre o assunto, ver Hodder (1994), Johnson (2000) e Trigger (2004). Para uma
histéria da Arqueologia brasileira, ver Souza (1991) e Prous (1992). A importancia de incluir, ainda que
timidamente, a Arqueologia na presente discussdo, mostra-se interessante tendo em vista as conexdes
entre ela e a Antropologia Bioldgica a partir dos estudos bioarquedlogicos.
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prépria Antropologia, em consonancia mesmo com termos como populacdo

(Antropologia Bioldgica) e grupo étnico (Antropologia Sociocultural) (Véran, 2012) 2,

Ponderaces sobre o desenvolvimento histérico da Antropologia Biologica

O desenvolvimento histérico da Antropologia biol6gica, posto aqui em termos
bastante gerais, ndo deve ser tomado como algo sem correspondéncia no
desenvolvimento da propria Antropologia e do cenario cientifico como um todo.
Conforme exposto ao longo dos paragrafos anteriores, é possivel assinalar ao menos
dois fatores que podem ser considerados diretamente incidentes sobre os arranjos e
rearranjos que resultaram em sua conformacéo atual.

O primeiro deles corresponde ao declinio do prestigio experimentado pelas
explicacBes baseadas em pressupostos bioldgicos para a diversidade cultural humana
dentro da propria Antropologia, em que muitas vezes as classificacbes de cunho racial
(e racista) e etnocéntrico se sobrepuseram a outras formas de classificaces
(psicologicas, comportamentais e culturais), especialmente entre o final do século XIX e
as primeiras décadas do século XX, com extensdes até meados desse mesmo seculo,
assunto bastante documentado e discutido (Gould, 1993; Schwarcz, 1993, Santos, 1996;
Véran, 2012; entre outros). Sobre esse ponto, vale recordar, mais uma vez, que 0
afastamento entre as duas grandes vertentes da Antropologia tomou maior impulso
especialmente a partir do momento em que os veredictos evolucionistas unilineares que
marcaram a sua institucionalizacdo, na segunda metade do século XIX, passaram a ser
amplamente combatidos dentro da Antropologia Bioldgica [Fisica] e, especialmente
pela Etnologia (Stocking Jr, 1968; Barnard, 2002; Little e Sussman, 2010). Em meio a
impossibilidade de levar adiante um didlogo conjunto com os antropélogos culturais
quanto ao real papel dos aspectos bioldgicos, ou mais precisamente, das conformacdes
morfologicas sobre o comportamento dos povos, ou das “ragas” (perspectiva
sincronica), restaria aos antropélogos biolégicos [antropblogos fisicos] perseverarem
em seus estudos diacrdnicos para, ao menos, estabelecer, em termos bioldgicos e

evolutivos, os passos dados pela nossa espécie desde 0 momento de sua diferenciacdo

2 Exemplos sobre como a ideia de “raga” pode e continua a ser acionada de modo a responder por
determinadas caracteristicas fenotipicas, ou ainda como instrumento reflexivo sobre identidades pessoais
e nacionais, podem ser vistos em Santos et al. (2009) e Gaspar Neto e Santos (2009, 2011),
respectivamente.
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dos demais primatas. Dessa forma, ndo seria for¢oso reconhecer que os interesses da
Antropologia Bioldgica [Fisica] aproximavam-se mais daqueles manifestos em certas
areas das Ciéncias Bioldgicas, do que propriamente da Antropologia Sociocultural nas
primeiras décadas do século passado, especialmente porque o grande elo que as unia - a
“raga” - foi desacreditado pelos antropologos socioculturais antes que os antropologos
fisicos fizessem o mesmo®’. Notadamente, ndo é demais igualmente reconhecer que
temas biolégicos e de cunho evolutivo reapareceriam na propria Antropologia
Cultural/Social. N&o apenas nas teorias de certos autores funcionalistas, como
Malinowski, que entendia a cultura como uma resposta as necessidades biologicas
(1970, 1982), mas, também, no que se convencionou chamar sinteticamente
Antropologia Ecoldgica (Neves, 1996), ou estudos de cultura e meio ambiente em
moldes adaptativos, com especial destaque para as teorias produzidas por Julian
Steward e Leslie White?. Sobre esse Gltimo ponto, Little (2012: S131) afirma que, na
historia da Antropologia, a década de 1960 seria marcada pela aproximacao nada usual
entre a Antropologia Sociocultural, a Antropologia Bioldgica e a Arqueologia, em torno

de um paradigma teérico comum:

The decade of 1960s was marked by an event unusual in the history of
anthropology: three of its subfields — cultural anthropology, archaeology and
biological anthropology — were unified under a similar theoretical paradigm. Or,
at least there was unification among some practitioners of the three subfields.
The paradigm included the application of the scientific method, materialism,
adaptation, and ecological approaches to inquiry.

Um segundo fator diz respeito a estreita relacdo guardada pela Bioantropologia
com as Ciéncias Bioldgicas de um modo geral, a ponto de Castro Faria (2000a)
caracteriza-la como uma Biologia Humana, ou seja, especializada em nossa espécie. O
fato é que, dentre aquelas ciéncias que se institucionalizaram no final do século XIX e
se desenvolveram ao longo do século XX, a Antropologia se destacou pela pretensdo de
analisar o seu objeto de estudo sob os mais variados aspectos, propiciando, assim,
algumas interlocucGes entre as ciéncias sociais e as ciéncias naturais. O exemplo mais

emblematico desta pretensdo esta no modelo institucional estabelecido nos Estados

22 Se tal proposicao pode ser tomada como procedente em um ambito geral, é preciso ter em mente que
histérias particulares podem esconder algumas especificidades. Um bom exemplo de que a ideia de “raga”
nio fora de todo desacreditada pelos antropdlogos socioculturais pode ser encontrado na Africa do Sul.
Morris (2012) mostra que o apartheid naquele pais recebeu forte apoio dos etnélogos.

%3 para mais sobre o assunto ver Méran (1990, 1994) e Neves (1996).
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Unidos, sob a forma de uma Antropologia quatro campos e que, de certa forma, tal qual
visto na secdo anterior, encontra-se difundido em varios paises. Seja como for, em meio
ao conjunto de disciplinas constituintes da Antropologia aqui ou ali, o elo mais estreito
entre as dimensdes da natureza e da cultura ficaria a cargo da Antropologia Bioldgica
[Fisica], tanto num primeiro momento, quando eram oferecidas respostas biologicas
para fendmenos socioculturais (“raga” e comportamento), quanto numa etapa posterior,
quando entdo seriam considerados os impactos do meio sobre a dimenséo bioldgica dos
individuos e das populagdes, inclusive em termos do processo evolucionario da espécie
humana. Neste sentido, vale reproduzir aqui um trecho no qual Lindee e Santos (2012:
S5) aludem ao posicionamento de certos autores, como Gisli Palsson, para quem a
Bioantropologia ocupa uma posicao epistémica privilegiada com relacdo a Antropologia

Sociocultural:

In our discussions, Gisli Palsson proposed that anthropology as currently
organized around two radically separated domains (biological and social) that
are often in tension borders on being out-of-date and ethnocentric in its
assumptions — humans are neither social nor biological, he suggests, but always
both, and a discipline proposing to study human beings should be both as well.
(...) From this perspective, biological anthropology, with its emphasis on
understanding human biology in social terms, seems occupy the privileged
epistemic position in relation to social anthropology: all animals are biological,
and there is no animal in which biology does not matter?.

A aproximacdo da Antropologia Biologica com as Ciéncias Bioldgicas tornou-a
suscetivel, conforme vimos, as modificacbes operadas nessas Ultimas.
Indubitavelmente, o impacto ocasionado pela emergéncia da Genética, e pela
hegemonia tedrica do neodarwinismo sobre todos os ramos das Ciéncias Biol6gicas,
ndo poderia poupar a Antropologia bioldgica [fisica]. A ela, cujos trabalhos estavam
orientados por uma perspectiva que via na craniometria e na antropometria 0s meios
pelos quais as “ragas” (e tudo o que pudesse ser associado a essa ideia, da morfologia a

inteligéncia) poderiam ser descritas, com o esquadrinhamento dos caracteres anatdbmicos

?* Os autores estdo se referindo tanto a um artigo de Palsson (2012) sobre empreendimentos de
Antropologia Genética na Islandia, quanto as discussdes ocorridas no simpodsio “The Biological
Anthropology of Living Human Populations: World Histories, National Styles, and Internatonal
Networks”, da Wenner Gren-Foundation, em 2010. Organizado por Susan Lindee e Ricardo Ventura
Santos, 0 evento, sediado no Brasil, reuniu antropdlogos bioldgicos e socioculturais, historiadores e
fildsofos, entre os dias 05 e 12 de margo, para discutir temas relacionados ao passado, presente e futuro da
Bioantropologia internacionalmente. Essas discussGes foram publicadas, na forma de textos, em uma
edicdo especial de Current Anthropology (Volume 53, Supplement 5). Sobre as possibilidades de
interlocucdo entre a Bioantropologia e a Antropologia sociocultural, voltarei ao assunto no ultimo
capitulo.
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externos e internos, de cranios e demais elementos 0sseos a cor da pele, tipo de cabelo e
formato do nariz, por exemplo, ou mesmo quando dos estudos de grupos sanguineos,
talvez ndo restasse outra saida sendo submeter-se aos novos imperativos proporcionados
pelos estudos biomoleculares e pela perspectiva evolucionista multilinear, que passaram
a exigir dos pesquisadores respostas muito mais complexas para problemas originais,
indo da taxonomia (Sistematica Filogenética ou Cladismo) ao comportamento humano.
A luz do “verdadeiro evolucionismo” (Lévi-Strauss, 2008), no plano da natureza, e com
os aportes dos estudos etnograficos desenvolvidos pelos etndlogos relativistas, no plano
da cultura, ja ndo era mais possivel sustentar certas concepg¢des baseadas no conceito de
“raca”. A antropologia Bioldgica [Fisica] havia sido “for¢ada™, tanto pelos bidlogos,
quanto pelos antropdlogos socioculturais, a rever os seus propdésitos e veredictos.

Ha de se salientar também que a polarizacdo que caracteriza a Antropologia
atualmente ndo é um caso isolado dentro da ciéncia. Para além do processo continuo e
aprofundado de especializacdo do campo cientifico, e que tomou curso ao longo de todo
0 século XX, € preciso salientar, ainda, que a dicotomia natureza e cultura,
materializada nas proprias fronteiras estabelecidas entre os mais diversos campos
disciplinares, responde a um amplo “projeto” presente nas denominadas ‘“sociedades
ocidentais” (Latour, 1994, 2002). Com efeito, a oposi¢cdo Antropologia Bioldgica versus
Antropologia Sociocultural (a0 menos aparentemente) é apenas um reflexo dessa
polarizacdo mais geral entre natureza e cultura presente ndo apenas nos discursos
cientificos. Ainda segundo Latour (1994, 2002), ela também esta presente em boa parte
da vida cotidiana das “sociedades ocidentais”, como condi¢do de instauracdo deste
“projeto” de modernidade que jamais se concretizou (Latour, 1994). A titulo de
ilustracdo, poderiamos evocar aqui as desconfiancas, levantadas pelas Ciéncias Sociais,
para com certas explicacdes defendidas por correntes que pretenderam uma “solucao
facil” para a reunido dos dois dominios, como a Sociobiologia, em uma primeira fase, e
a Psicologia Evolutiva, posteriormente, mas que acabaram resvalando para corolarios no

mais das vezes estritamente reducionistas®®, conforme exposto na préxima secao.

% Para uma ideia geral sobre os debates envolvendo a Sociobiologia, ver Brand&o (2006) e Silva (1993,
2006). Para um apanhado sobre a Psicologia Evolutiva, inclusive nas criticas enderegadas a Antropologia
Saociocultural e a Sociologia, ver Pinker (2004) e Winston (2006).
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Digressao: natureza versus cultura

Ainda que n&o seja o intento desta tese enfrentar tal questdo, uma vez que seus
propdsitos centram-se numa descri¢do da situacao atual da Bioantropologia brasileira, é
empreendida uma pequena digressdo de modo a exemplificar o que, em certo nivel,
pode estar em jogo, em termos epistemoldgicos, nos debates natureza versus cultura.
Em artigo recente, Silva (2012) expde o quanto pode ser dificil um didlogo entre o que
ela chama de “cientistas da sociedade” e “cientistas da natureza”. Trata-se de uma
analise comparativa envolvendo as proposicdes de uma socidloga, Maria Cecilia
Minayo, e um médico defensor da Psicologia Evolutiva, Renato Zamora Flores, sobre o
tema da violéncia. Nesse empreendimento, a antrop6loga mostra que, se por um lado,
Minayo esforca-se por contextualizar o que poderiamos entender por violéncia,
inclusive entrecruzando fatores externos e subjetivos de modo a uma compreensao mais
rica do fenbmeno, por outro, Flores restringe seu argumento a uma dimensao bioldgica
orientada pela ideia de selecéo natural. De acordo com Silva (2012), Flores entende o
comportamento violento exclusivamente como uma resposta adaptativa humana incapaz
de absorver integralmente todas as informacdes dispostas nas sociedades
contemporaneas.

Mais do que “atacar” os corolarios de Flores, a autora est4 interessada em situar
0s argumentos da Psicologia Evolutiva dentro de um quadro historico e intelectual mais
amplo, que se remonta aos momentos fundadores da Biologia moderna e da propria
Antropologia, no século XIX. Naquela circunstancia, fendmenos sociais e culturais
eram entendidos como efeitos de causas estritamente bioldgicas e/ou psicoldgicas. Para
Silva (2012: 63), passados mais de um século e meio, este tipo de leitura teria sido
desacreditado pela Antropologia Sociocultural e pela Sociologia, mas ainda encontraria

abrigo em certas correntes da Biologia:

Acredito ter ficado claro que parte da incompatibilidade entre os instrumentais
tedricos das ciéncias naturais e sociais deve-se a permanéncia, no debate acerca
das sociedades humanas, de idéias que, tendo integrado um dia o arcaboucgo
conceitual da antropologia e da sociologia, para estas ndo mais conservam, hoje,
seu valor explicativo; ja as ciéncias bioldgicas, percorrendo caminho distinto,
podem dispor da convivéncia de seu grande desenvolvimento tecnolégico com a
idéia vitoriana — e vitoriosa — de selecdo natural.
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Com efeito, diversos pesquisadores em Psicologia Evolutiva tem reiterado a
centralidade do orgénico, tais como predisposices genéticas e/ou psicoldgicas inatas,
enquanto causa ultima de fendmenos sociais, avaliados como resultantes de “defasagens
adaptativas”. Conforme demonstra Silva (2012: 61), para os defensores da
Sociobiologia e da Psicologia Evolutiva, tratar-se iam de “disposi¢des cognitivas
adquiridas em épocas primitivas da humanidade”, como no caso da “predisposi¢ao” a
violéncia, que, embora ainda presentes nos comportamentos individuais, teriam perdido
sua “fun¢do social”. Mas as tentativas de reunido do social ¢ do natural, ou mais
precisamente, de uma explicacdo do social pelo organico, na Psicologia Evolutiva, ou
em dreas correlatas, ndo se esgotam no tema da violéncia. E possivel encontrar
pesquisas que atestam que a cor da pele pode modular a agressividade e a aptiddo sexual
nos seres humanos, assim como supostamente o faz com outras espécies animais
(Rushton e Templer, 2012), ou que determinadas conformacg6es dos o0ssos da face sao
bons indicativos de comportamentos condenaveis do ponto de vista ético (Haselhuhn e
Wong, 2011). Outro exemplo é o estudo publicado por Lynn (2010), em que é
defendido o corolario de que as diferencas de renda, educacdo, mortalidade infantil,
estatura e alfabetizacao, entre as porcdes norte (rica) e sul (pobre) da Italia, devem-se as
diferencas nos quoficientes de inteligéncia (altos no norte e baixos no sul) de suas
respectivas populacdes e que, no caso dos baixos indices encontrados no sul, sua causa
ultima seria oriunda da mistura genética entre seus habitantes e os norte-africanos.

Se os exemplos anteriores em muito se assemelham com alguns dos postulados
da Bioantropologia no século XIX e em parte do século XX, e embora a leitura
empreendida por Silva (2012) seja pertinente a um melhor entendimento do que esta em
jogo em determinadas construcdes realizadas em certas disciplinas associadas a
Biologia, é valido assinalar que o determinismo biol6gico ndo é uma caracteristica
onipresente nessa Ultima, conforme adverte Wade (2002), e que a Antropologia
Bioldgica contempordnea ndo se confunde com a Psicologia Evolutiva e a
Sociobiologia. Possuidora de especificidades que a caracterizam e, portanto, distanciam-
na dos reducionismos biologicos frequentemente invocados em outras frentes
disciplinares, ndo é incomum encontrarmos trabalhos bioantropolédgicos devotados a
explicacdo do biologico a partir do sociocultural (algo que podera ser vislumbrado no
Capitulo 3), e ndo o contrario®.

% para além do escopo dos exemplos dispostos no terceiro capitulo, um interessante relato de como a
Antropologia Bioldgica pode se ocupar da dimenséo bioldgica da espécie humana sem ser bioreducionista
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E o que se pode observar, por exemplo, em determinadas proposicdes sobre 0s
caminhos que a evolucdo biolégica do Homo sapiens, um dos temas mais caros a
Antropologia Bioldgica, desde os seus primérdios, vem tomando e poderd tomar
futuramente. Em artigo publicado em Ciéncia Hoje, veiculo de divulgacéo cientifica da
Sociedade Brasileira Para o Progresso da Ciéncia — SBPC, Salzano (2012) chama a
atencdo para o impacto dos fatores culturais por sobre a evolugdo bioldgica da espécie,
utlizando, para tanto, exemplos relacionados a estudos antropoldgicos e genéticos,
alguns deles desenvolvidos, inclusive, no Brasil. O que o artigo de Salzano expde € que,
nesta seara, a selecdo natural parece ter perdido, ou ao menos estar perdendo, sua
centralidade explicativa em fungdo de outros mecanismos biolégicos evolutivos, como a
deriva genética, e para a cultura®’.

Para alem das fissuras, ou das incomensurabilidades entre os dominios
bioldgico e sociocultural, é possivel assinalar que alguns pesquisadores, inclusive
cientistas sociais, vém se dedicando a uma revisao critica, por vezes de modo timido,
por vezes de modo mais ousado, desse modelo dicotdmico, tanto em termos
epistemoldgicos gerais (Gibson & Ingold, 1993; Ingold, 2006a, 2006b, 2007),
epistemoldgicos, politicos e culturais (Latour, 1994, 2002) quanto no caso especifico da
Antropologia (Ingold, 1990; Palsson, 2007; 2008, 2012; Véran, 2012). Se o interesse de
Latour (1994, 2002) é o de demonstrar que, de algum modo, a dicotomia
natureza/cultura estd vinculada a outras concepcbes dicotdmicas ocidentais, como
aquelas entre ciéncia e politica, humanos e ndo-humanos, ou entre “nds” e os “outros”,
0 que demandaria uma postura simétrica, por parte da Antropologia (Sociocultural),
para uma compreensdao das dindmicas da ciéncia enquanto “fetiche” intelectual e
politico da “cultura ocidental” (Callon e Latour, 1991; Latour, 2002), Palsson (2012) e
Véran (2012) refletem sobre a positividade que uma aproximacdo entre as vertentes
bioldgica e sociocultural da Antropologia pode adquirir, topico exposto de modo mais
sistematico no Capitulo 5.

No caso de Tim Ingold, seus esforcos dentro do debate natureza e cultura tem

sido os de empreender uma revisdo de alguns pressupostos epistemoldgicos das

pode ser visto na entrevista com o bioantropdlogo sul-africano Noel Cameron, realizada por Radin e
Cameron (2012).

2" Em outro artigo, Salzano (2009) defende que, pelo fato de fatores biolgicos e socioculturais incidirem
de modo concomitante e complexo por sobre a evolu¢do humana, uma melhor compreensdo desse
fendmeno poderia ser alcancada mediante esforcos colaborativos, em uma perspctiva interdisciplinar,
entre antrop6logos bioldgicos e antropologos socioculturais (ver Capitulo 5).
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Ciéncias Biologicas (mais especificamente do neodarwinismo) a partir das Ciéncias
Sociais, de um lado, e das Ciéncias Sociais a partir da Biologia, de outro. Ele esta
particularmente interessado em criar uma sintese entre a Biologia e a Antropologia
sociocultural, tendo por base a incorporagdo da vida social em uma teoria unificada da
evolucdo organica. Em termos gerais, nessa proposta, aquilo que chamamos “pessoa”
(de acordo com Ingold, em uma concepc¢éo diferente daquelas defendidas por Mauss e
Radcliffe-Brown) passa a ser entendido como um aspecto da vida organica que, por seu
turno, deve ser entendida como mais do que 0os mecanismos biologicos propiciadores do
processo evolutivo das espécies, classicamente pensados pelo neodarwinismo (mais
precisamente a transmissdo do material genético), levando-se em consideragdo as
relacdes entre todos 0s seres vivos (ou organismos) e entre esses e 0 ambiente (Ingold,
1990, 2006a), Nessa espécie de “Antropologia da vida”, coisas aparentemente
conflitantes, como evolucdo biologica e historia (Ingold, 2006b), ou humanidade e
animalidade (Ingold, 1999), deixam de ser encaradas como antinomias para serem
percebidas como aspectos de um mesmo fendmeno (a humanidade, por exemplo, ndo é
outra coisa sendo uma especificidade da animalidade humana), reconhecendo-se,
inclusive, bases biologicas para a vida social, sem que, contudo, a capacidade

agenciadora dessa Ultima seja destituida. Em suas palavras:

The human being, then, is not two things but one; not an individual, and a
person, but quite simply, an organism. As the person is an aspect of the
organism, so social life is an aspect of organic life in general. In that sense, it
may indeed be said have a biological basis (Ingold: 1990, p. 220).

Assim sendo:

If being a person is an aspect of being an organism, if social life is integral to
organic life, and if cultural differences are themselves biological, then surely
history is part and parcel of the process of evolution (Ingold, 2006a: 191) 28

Esta digressdo, posta aqui em termos generalizantes, ndo ambiciona, conforme ja
exposto, esgotar em poucas paginas o universo dos debates que orbitam a tematica
natureza versus cultura, servindo apenas a dois propdésitos. Primeiro o de minimamente

evidenciar que este tema desdobra-se, na verdade, em uma pluralidade de “sub-temas”,

28 Cumpre destacar que a aproximag&o com a Biologia evolutiva pretendida por Ingold n&o se confunde, a
exemplo do que se observa com a Antropologia Bioldgica, com 0s pressupostos sociobioldgicos e da
Psicologia Evolutiva, criticados por ele nos textos dos quais foram extraidos essas duas passagens.
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ou temas paralelos, e abordagens — ciéncias naturais X ciéncias sociais, evolugdo
humana, o social e o organico etc, a qual a dicotomia Antropologia Bioldgica X
Antropologia Sociocultural pode ser adicionada mediante certa atengdo para com
algumas particularidades, o que nos leva ao segundo propdsito: o de chamar a atencédo
para o fato de que a Bioantropologia contemporanea, a despeito de seus vinculos com
algumas Ciéncias Bioldgicas a partir do neodarwinismo, apresenta-se dotada de
especificidades que a diferenciam de algumas correntes disciplinares, como a
Sociobiologia e a Psicologia Evolutiva.

Se por um lado é possivel atestar que as tensGes entre ambas as vertentes
remontam aos primeiros momentos da Antropologia e se estendem até mais ou menos
0s anosn 1950/1960, embasadas pelas discussdes em torno do poder explicativo do
conceito de “raga”, por outro é igualmente plausivel reconhecer que a partir da segunda
metade do século passado entram em cena outros “atores”, como a Sociobiologia, com
propostas desafiantes a autonomia da cultura enquanto conceito capaz de explicar, de
modo relativista, a diversidade comportamental humana, autonomia conquistada pela
Antropologia Social e Cultural frente os determinismos da Antropologia Bioldgica
[Fisica] de outrora. Em suma, 0 que estd sendo exposto aqui é que, a partir de um
determinado momento, disciplinas como a Sociobiologia e a Psicologia Evolutiva
tornaram-se, aparentemente, os interlocutores “privilegiados” da Antropologia
Sociocultural no debate natureza versus cultura, a0 menos em termos de uma disputa
devotada a explicacdo do funcionamento da vida em sociedade (cultura versus genes,
por exemplo).

No caso especifico da Bioantropologia no Brasil, inserir as suas rela¢cbes com a
Antropologia Sociocultural dentro do tema deste topico pode signiticar um movimento
precipitado, pois como assinalado em outros momentos, hd a necessidade de um
levantamento mais robusto de informacfes histéricas e etnogréaficas sobre o seu
desenvolvimento nos ultimos 50, 60 anos, capazes de esclarecer essa questdo e permitir
uma fundamentacdo mais embasada para uma possivel interpretacdo, tal qual se observa
nas relagdes entre a Sociologia, a Antropologia Sociocultural e a Sociobiologia e a
Psicologia Evolutiva. Além disso, a posi¢do ocupada pela Bioantropologia dentro do
cenario antropologico brasileiro mais recente tem sido a de uma acentuada
invisibilidade interna, ou para empregarmos uma expressdo relacional e hierarquica
trabalhada por Bourdieu (1975, 1976), a de uma disciplina que ocupa uma posicéo

“obscura” frente outra que ocupa uma posic¢ao “brilhante” (Antropologia Sociocultural).
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De todo modo, na proxima secao é dado prosseguimento ao empreendimento histérico-
etnogréfico, dessa vez versando especificamente sobre a trajetoria da Antropologia

Bioldgica no Brasil.

Trajetéria da Antropologia Bioldgica no Brasil

Ao se remeter a trajetoria da Antropologia Bioldgica em Portugal, Gongalo
Santos (2012: S35) afirma que a histdria da Antropologia naquele pais negligencia a
contraparte naturalista ndo apenas porque se ressente de episédios politicos do passado,
mas porque, sendo os antropo6logos socioculturais os historiadores da disciplina, essa
historia € contada sob seus pontos de vista e, ha maioria das vezes, contempla apenas a

Antropologia Sociocultural. Diz ele:

When placed in the context of this new historical conjuncture, my
“archaeological excursion” into the origins of physical anthropology seeks to
counter a tendency among contemporary historians of Portuguese anthropology
to neglect the study of the naturalist tradition and overlook the broader
epistemological and institutional foundations of the field of anthropology. This
neglect is no doubt linked to the strong historical association of the naturalistic
tradition with the period of the dictatorship and its most extreme nationalist and
racist ideologies, but there is another, less explicit, reason for this exclusion.
Most historians of Portuguese anthropology are sociocultural anthropologists
approaching the history of the discipline in light of current disciplinary
divisions and from the perspective of their own field of expertise.

Essa é particularmente uma verdade em se tratando do caso brasileiro, em que a
histéria da Antropologia também se resume, com excecdo do final do século XIX e
principio do século passado, a uma histéria da Antropologia Sociocultural,
especialmente para o periodo que se estende dos anos 1950 até hoje. Esta situacdo
guarda, estreita relacdo com os aspectos discutidos na introducdo deste trabalho. Nas
préximas paginas, perceber-se-a que, para os ultimos 50, 60 anos, contamos com poucas
informacBes historiogréaficas, aparecendo apenas mddicas alusbes a Bioantropologia
aqui ou ali. Como exemplos, podem ser mencionados alguns dos depoimentos reunidos
no volume organizado por Eckert e Godoi (2006) ou, somente para 0S mais
familiarizados com a area, citagcGes de alguns nomes em outro volume (Corréa, 2003),
esse mais iconografico, ambos comemorativos e relacionados a ABA e suas reunides.

Mas nédo seria de todo satisfatorio imputar apenas aos antropélogos socioculturais a

66



“responsabilidade” por tal quadro. Como advertem Santos (2011) e Lindee e Santos
(2012), a formacdo dos profissionais que atuardo em Antropologia Biol6gica ndo
costuma contemplar a trajetdria histérica da disciplina.

De toda sorte, estudos de recapitulacao histdrica dao conta de que no século XIX
ja havia pesquisas de Antropologia Fisica em solo brasileiro (Schwarcz, 1993; Santos,
1996, 1998, 2012; Sa, Santos e Rodrigues-Carvalho, 2008; Salzano, 1997, 2009; Castro
Faria, 2000a, 2000b e 2000c; Keuller, 2008; Souza VS et al., 2009; Gongalves, 2011,
Souza VS, 2011). Realizadas em instituicbes como 0 Museu Nacional do Rio de Janeiro
e a Faculdade de Medicina da Bahia, essas pesquisas tratavam tanto das origens do
povoamento do continente americano quanto das caracteristicas definidoras das
especificiades que caracterizavam as diferentes “racas” que compunham o pais..
Fortemente influenciados pela Escola Antropoldgica Francesa, de Paul Broca, 0s
profissionais dedicados a Antropologia Fisica deste momento tinham na craniometria o
instrumento central para o desenvolvimento de suas teorias (Castro Faria, 2000b;
Keuller, 2008). H& de se ressaltar também que estes estudos, assim como aqueles
desenvolvidos no ambito de uma Etnologia de orientacdo evolucionista, informaram boa
parte dos debates acerca da identidade nacional, tanto no século XIX quanto nas
primeiras décadas do seculo seguinte. Mais do que antrop6logos, ou médicos
antropologistas, os profissionais dedicados as pesquisas antropoldgicas nos primérdios
da disciplina no pais apresentavam-se como intelectuais, ou homens de ciéncia, capazes
de oferecer respostas confiaveis para os dilemas nacionais, portadores de uma
autoridade associada as instituicdes as quais representavam (Schwarcz, 1993).

Escapa aos prop0sitos deste resgate uma analise mais pormenorizada deste e dos
periodos a ele imediatos dentro da trajetoria histérica da Antropologia Bioldgica
brasileira. Para o lastro temporal que se estende dos anos 1870 aos anos 1930/1940 a
literatura € relativamente abundante, inclusive versando sobre personagens e instituicdes
especificas (Schwarcz, 1993; Keuller, 2008; Gongalves, 2011; Souza VS; 2011, Santos,
1998, 2011, 2012). Ja para aquele que se estende dos anos 1950 até o presente ela é
escassa, conforme evidenciado em outras partes, com excecdo dos trabalhos de cunho
mais generalista, como aqueles empreendidos por Santos (1996, 2002) e Santos, Gaspar
Neto e Kent (2011).

O que se pretende enfatizar aqui € que uma historia mais elucidativa e completa
da trajetdria da Antropologia Fisica / Bioldgica brasileira ainda esta por ser escrita,

especialmente se consideramos o periodo posterior a Segunda Guerra Mundial, quando

67



ela se renova tedrica e metodologicamente no plano internacional, passando a
experimentar, inclusive, um boom de especializaces (Little e Sussmann, 2010) %. Pelo
teor com que certos autores como Castro Faria (1998) e Schaden (1954) se referem a
area nos anos 1950 e 1960, tudo indica que a Antropologia Bioldgica [Fisica] nacional,
ao menos em sua vertente mais morfoldgica e especialmente nos centros produtores
como o0 Museu Nacional do Rio de Janeiro e a Faculdade de Medicina de S&o Paulo,
estava longe de acompanhar esse processo de renovacdo, o qual se faria sentir muito
mais imediatamente nos ndcleos dedicados as pesquisas genéticas. Assim sendo,
preocupados com o destino da contraparte naturalistica da Antropologia, esses dois
autores manifestariam publicamente sua insatisfagdo com o crescente desprestigio da
Antropologia Bioldgica [Fisica] no circulo académico nacional, principalmente entre os
préprios antropologos, justo porque, para eles, ao contrario do que vinha ocorrendo no
campo das Ciéncias Bioldgicas (mais especificamente o dos estudos genéticos®), ela
ainda se encontrava arraigada aos modelos tedrico-metodoldgicos do século XIX. Para
ambos esta realidade se explicava, em parte, pela falta de familiaridade dos
antropologos brasileiros com certos pontos da Biologia moderna (leia-se, o
neodarwinismo), e pela auséncia de um projeto consistente de ensino de Antropologia
Bioldgica [Fisica] nas nossas universidades. Em 1963, por ocasido da VI Reunido
Brasileira de Antropologia (S&o Paulo, 7 a 13 de julho), Castro Faria (1998: 47-48)

mencionaria em sua apresentacdo que

Com insisténcia quase impertinente, Castro Faria tem deblaterado a respeito do
assunto [as deficiéncias do ensino de Antropologia bioldgica no Brasil]. (...)
Sobreleva, entretanto, essa aparente agressividade o propoésito de ajudar, de
corrigir e de concorrer localmente para a revalorizacdo de um campo de
conhecimento que, por maliciosos artificios da nossa improvisada estrutura
universitaria, avizinha-se perigosamente de um desprestigio irremediavel.

E, de certa forma, profetizaria, com relacdo ao ensino de Antropologia Biologica

[Fisica] nos cursos de Ciéncias Sociais, Historia e Geografia:

» Na verdade, conforme mostram Lindee e Santos (2012), este é um quadro que se estende a varios
outros paises que ndo os Estados Unidos e alguns pertencentes a Europa.

% Santos (1996) menciona a importancia da passagem de Dobzhanski pelo Brasil, quando lecionou e
formou pesquisadores em Sao Paulo na década de 1940.
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Caso se verifigue, dentro em pouco, que a Antropologia bioldgica foi totalmente
excluida desses cursos, por incompreensdo da sua atualidade, cada vez maior, e
do valor explicativo dos seus postulados fundamentais, serd inevitavel
reconhecer que os responsaveis por tal situacdo foram principalmente certos
professores, que reduziram 0 Sseu ensino a um exercicio indtil e fastidioso.
Compreende-se facilmente que alunos desses cursos, na maioria interessados na
licenciatura, como oportunidade profissional, queiram ficar livres de fichas
antropomeétricas, compassos, 0ssos e listas de fdsseis. Pessoalmente estimo que
isso aconteca e considero que o fato terd conseqliéncias favoraveis (Castro
Faria, 1998: 48-49).

Tais colocagbes provavelmente foram proferidas no simposio especial dedicado
a Antropologia Bioldgica [Fisica] dentro da VI RBA, intitulado “Simpoésio sobre a
contribui¢do da genética a antropologia fisica”, organizado pelo préprio Castro Faria.
Na secao “Noticiario”, da Revista de Antropologia (1963: 100-105) encontra-se

pequeno relatdrio sobre o evento, onde se Ié o seguinte:

Este simposio (...) foi certamente uma contribuicio de grande importancia para
a antropologia fisica no Brasil. Abrindo um didlogo com os geneticistas
nacionais, pretendeu dar nova orientacao e estimulo aos estudos antropoldgicos,
através da colaboracdo com uma disciplina que remodelou a abordagem
tradicional da Antropologia Fisica, e cujo desenvolvimento recente no Brasil
tem sido extraordinario. O simp6sio combinou a discussao das possibilidades de
cooperagdo entre as duas disciplinas com a de trabalhos em que se evidencia o
alcance dessa colaboragéo™.

Ainda sobre a questdo da qualidade das pesquisas bioantropol6gicas em curso no
pais, bem como no seu ensino, Castro Faria (1993) considerava Egon Schaden, Emilio
Willems e Gioconda Mussolini “herdis” desse periodo da Antropologia no Brasil.
Conquanto formados em &reas das ciéncias humanas, eles teriam se empenhado para

levar adiante o ensino de Antropologia Bioldgica [Fisica] nos centros onde atuavam *.

31 De modo a obter mais informagdes sobre a Antropologia Fisica / Bioldgica brasileira, especialmente
para o periodo que se estende dos anos 1950 em diante, tenho-me dedicado a dois trabalhos paralelos a
esta tese. Um deles tem consistido no levantamento e na sistematiza¢do de todos os artigos publicados na
Revista de Antropologia, desde a sua fundagdo até o presente. Com isso, espero rastrear a presenca da
Bioantropologia neste periddico e averiguar as transformacdes operadas no campo desde os anos 1950, a
partir de algumas de suas publicacBes. Além disso, o periddico tem se mostrado excelente fonte
documental sobre a presenca desta vertente antropoldgica na ABA, como se pode depreender do exemplo
acima. Isto porque, durante muitos anos, a Revista de Antropologia serviu de veiculo oficial da entidade.
O outro trabalho investigativo tem consistido no resgate de informagdes sobre a presenca da
Bioantropologia na ABA a partir de uma revisitacdo dos anais de suas reunies, bem como de outros
documentos. Mas os primeiros resultados so poderdo vir a lume muito posteriormente.

%2 No balango que fez sobre os dez anos da Antropologia no Brasil desde a primeira Reuni&o Brasileira de
Antropologia (1953), Castro Faria (1998) chegou a apontar um possivel curso de Antropologia Bioldgica
a ser ministrado, nas universidades, para os alunos de Ciéncias Sociais, Historia e Geografia. Em seu
contetdo programatico, temas como os principios de sistematica zool6gica, tipologias raciais, evolugao
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N&o é por menos que, na nota inclusa no compéndio organizado por Gioconda
Mussolini, Evolugdo, Raca e Cultura, lancado com uma década de atraso, Florestan
Fernandes (1969) tenha visto naquele momento uma oportunidade decisiva para uma
reoxigenacdo da Antropologia Bioldgica no Brasil. Para ele, uma vez inspirada nas
transformacfes operadas na area, em ambito internacional, conforme mostravam o0s
artigos reunidos e traduzidos pela organizadora da coletanea, a Antropologia Bioldgica
brasileira poderia passar, finalmente, para uma condigdo analitica melhor embasada. Ela
ocuparia-se, entdo, menos de mensuraces 0sseas e mais de grandes questdes, como o
passado fdssil humano e a genética de populacGes, levando em conta o processo
evolutivo da espécie. Em um plano mais préatico, para Florestan Fernandes a publicacéo
de Evolucéo, Raca e Cultura significava, por extenséo, a possibilidade de se reorientar
radicalmente a forma pela qual os estudos fisicos e bioldgicos em Antropologia eram

ensinados no pais. Rememorando experiéncias pessoais, dizia ele:

O antigo sistema de ensinar a antropologia fisica era devastador: esfriava o
entusiasmo do estudante, bloqueava as tarefas estimulantes dos professores e
empobrecia as perspectivas de recrutar talentos fortes entre as geragdes jovens
por ocultar e refrear o que ha de grandioso e de insuperavel na aventura do
espirito, que fica por tras da pesquisa cientifica na antropologia fisica. (...)
Ainda hoje me lembro com horror das experiéncias que tive, no ensino ginasial
de geografia, por causa desses esquemas e dos desalentos que eles provocavam.
A aridez e o dogmatismo, que marcavam esse tipo de ensino, também
penetravam nas escolas superiores e nelas suscitaram uma falsa imagem de
antropologia fisica, como se ela fosse uma recapitulagéo estreita de certos dados
e conceitos antiquados e superados da zoologia. O que deveria ser mero
conhecimento auxiliar e instrumental, convertia-se no objetivo pedag6gico
central, adulterando a aprendizagem e injetando nela nogdes que 0s proprios
bidlogos ja ndo alimentavam na década de 30 deste século (Fernandes, 1969:
XIV-XV — grifos no original).

Em um artigo mais recente, em que demonstraram que a ideia de
homogeneidade bioldgica proposta por Marilia de Mello e Alvim, que fora antrop6loga
do Museu Nacional do Rio de Janeiro, para as popula¢fes encontradas em Lagoa Santa,
Minas Gerais, ndo se sustenta, Neves e Atui (2004) fazem uma apreciacdo da
Antropologia Bioldgica produzida no Brasil entre os 1960 e meados da década de 1980,
com relacdo as andlises morfologicas. Segundo eles, durante esses quase trinta anos,

diferentemente do que ocorrera na passagem do século XIX para o século XX, e mais

humana, entre outros. Uma rapida mengao as proposicdes de Castro Faria sobre o tema pode ser vista em
Mellati (2007). O interesse de Egon Schaden pelos temas bioldgicos em Antropologia pode ser
vislumbrado nas paginas da Revista de Antropologia, fundada por ele. No periddico sdo encontradas
varias resenhas de livros de Antropologia Bioldgica [Fisica] feitas por ele.
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recentemente, na passagem do século XX para o século XXI, momentos nos quais as
analises bioantropoldgicas brasileiras sobre os materiais escavados em Lagoa Santa
tiveram repercussdo internacional, aquelas ndo ultrapassaram o “consumo domeéstico”,
dada a sua “baixa qualidade”. Para os autores, o descompasso entre a producdo
brasileira e 0 que ja estava sendo proposto no exterior (leia-se, a “Nova Antropologia
Fisica”) estaria associado ao afastamento institucional, ainda maior, entre as duas
grandes vertentes da Antropologia no Brasil, Bioldgica e Sociocultural. Em suas

palavras,

Diferentemente desses estudos de impacto internacional, que ocuparam oS
extremos cronoldgicos do final do século XIX/inicio do século XX e final do
século XX/inicio do século XXI, os estudos relativos a esses importantes
remanescentes 6sseos humanos, desenvolvidos neste intervalo por
bioantropologos brasileiros, ndo lograram ultrapassar os limites do consumo
doméstico. Esse fenbmeno sé pode ser compreendido por meio de uma analise
critica da bioantropologia elaborada no Brasil durante as décadas de 1960, 1970
e parte da de 1980, tarefa esta que ultrapassa o escopo do presente trabalho. (...)
Eminentemente descritivos e tipoldgicos, destituidos de qualquer base tedrica
aceitdvel mesmo para a época em que foram gerados, esses estudos ndo soO
promoveram um afastamento quase irreconciliavel entre a antropologia
biolégica e a antropologia sociocultural no pais, afastamento este
profeticamente previsto por Luis de Castro Faria, pelo menos uma década antes
(...), como também cristalizaram mitos injustificAveis entre a comunidade
arqueoldgica nacional, mitos estes que tiveram grande propriedade anti-
heuristica no que tange ao avango da compreensdo da biologia das populagées
pré-historicas que ocuparam o territdrio brasileiro (Neves e Atui, 2004: 161).

No histérico feito por Santos (1996) sobre as transformacfes sofridas pelo
conceito de “ra¢a” na Antropologia Biologica ao longo do século XX, aparece
igualmente uma breve recapitulacdo da trajetdria desta vertente antropoldgica no Brasil,
entre 0s anos 1950 e 1980. Esse autor mostra, em termos gerais, que ocorreram,
concomitantemente, dois processos. De um lado teriamos a substituicdo paulatina, no
plano internacional, do termo “raga” pela no¢do de populagdo, tratando-se de uma
conseqiiéncia direta do impacto da Biologia evolutiva de meados do século passado
sobre a Antropologia, ponto ja tratado anteriormente. De outro lado, acoplado as
discussdes sobre o emprego do termo “ra¢a” na Antropologia Biologica [Fisica]
brasileira a partir dos anos 1950, estaria o desenvolvimento de duas linhas investigativas
gerais: uma caracterizada por certa continuidade com o que vinha sendo feito até entdo,

e outra por um movimento de reorientacao a partir do neodarwinismo.
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Segundo ele, a linha de continuidade, exemplificada pelo Museu Nacional, no
Rio de Janeiro, teve sua producdo voltada para as analises osteométricas de
remanescentes humanos do periodo pré-histérico. Nesta instituicdo, as pesquisas
lideradas pela professora Marilia de Mello e Alvim tinham como alvo principal analises
tipoldgicas das colecGes de esqueletos do proprio Museu. Embora ndo procurassem
associar  caracteristicas anatdmicas e morfolégicas com  predisposicOes
comportamentais, a orientagdo metodoldgica permanecia a mesma do principio do
século passado. Ao mesmo tempo, as descrigdes continuavam sendo operadas como
finalidades ultimas, conforme apontado por Neves e Atui (2004). Ainda para Santos,
por mais que o termo “ra¢a” ndo aparecesse explicitamente na producdo do Museu
Nacional, a orientagdo analitica utilizada seria anterior a emergéncia do neodarwinismo,
quer dizer, tratar-se-ia de uma concepgdo “racializada” do seu acervo antropoldgico,
adquirido desde o século XIX, nos moldes tipoldgicos anteriores a Segunda Guerra
Mundial.

Ainda no entendimento de Santos (1996), em outra perspectiva desenvolveram-
se linhas de pesquisas externas aos departamentos de Antropologia (realizadas em
departamentos de Biologia), cujos objetos poderiamos entender como afeitos as
pesquisas antropoldgicas, centrando sua produgdo na area de Genética de Populagdes
Humanas. Nesses locais, a Bioantropologia teria se aproximado profundamente das
pesquisas em Genética de PopulacBes, sendo fortemente influenciada pela teoria
sintética da evolugdo. Deste modo, a “raga” passaria a ser operacionalizada em termos
genéticos, envolvendo fatores como distribuicdo espacial, aspectos reprodutivos e
freqiéncia genotipica.

E interessante notar que, a respeito do assunto, em verbete sobre Antropologia
Biologica [Fisica] no Dicionario de Ciéncias Sociais (1986), Tarcisio Torres Messias,
que trabalhou nessa especialidade no Museu Nacional, ao lado de Marilia Alvim,
chamava a atencdo para o fato de, em um momento mais recente, a Antropologia
Biologica vir se dedicando mais aos aspectos genéticos por tras das diferencas
morfoldgicas, tendo como unidade de anélise a populagdo. Para ele, a nog¢do de “raga”
deveria ser eliminada qualquer conotacdo social ou cultural, enquanto no ambito

bioldgico, ela deveria ser entendida como freqiiéncia genética das populaces:
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N&o ha correlacdo entre raca e caracteristicas psiquicas, quantitativas ou
qualitativas. As populacdes sdo potencialmente equivalentes quanto as
possibilidades culturais. Ndo ha correlacdo entre raca, cultura ou nacionalidade
(Messias, 1986: 63-64).

O objetivo aqui ndo sdo as discussdes sobre “raga” especificamente, mas importa
ainda mencionar um Gltimo aspecto acerca das relacfes entre esse conceito e os estudos
contemporaneos de Antropologia Biologica brasileira, especialmente aqueles
envolvendo analises genéticas. Para Santos (1996), embora muitos estudos
bioantropoldgicos tenham se aproximado das concepcBes neodarwinistas de evolugéo,
da Genética de Populagcbes Humanas etc., alguns trabalhos brasileiros nesta area
permaneceram atrelados aos pressupostos tipoldgicos de outrora, operando uma
associacdo entre critérios raciais e estrutura genotipica. Nesses estudos, os participantes
seriam “racialmente” classificados com base em atributos fisicos externos como forma
de averiguacdo dos graus de “mistura racial” a0 nivel genético. Célculos matematicos
seriam, portanto, utilizados para estimar a frequéncia de genes em dadas populagoes,
averiguando-se com isso sua “composicdo racial”. Esse mesmo autor cita os trabalhos
de Krieger e colaboradores (1965), que serviram de base para pesquisas posteriores no
Brasil. Para ele, em resumo, teoricamente uma linhagem da Antropologia Bioldgica
brasileira teria se aproximado do neodarwinismo ao trabalhar com a ideia de populacao,
mas em termos metodoldgicos, continuaria lancando méo dos aspectos morfoldgicos tao
apreciados pelos antropdlogos bioldgicos do século XIX e primeira metade do século
XX, o que denota uma transformacdo, no caso brasileiro, situada entre determinadas

rupturas e algumas continuidades®®.

Uma periodizagdo resumida da trajetdria da Bioantropologia brasileira

Fornecido um apanhado histérico mais ou menos geral da trajetoria da
Bioantropologia, segue-se uma tentativa de revisitacdo e complementacdo das
periodizacdes propostas por Castro Faria (2000b) e Salzano (1997, 2009) para esta
contraparte da Antropologia no Brasil. O interesse aqui ndo é o de estabelecer um novo

%3 Uma interessante avaliacdo de estudos orientados teoricamente pelo neodarwinismo, mas ainda assim
atrelados a uma perspectiva racioldgica pode ser vista em Santos e Maio (2004a, 2004b e 2005), artigos
nos quais se detiveram sobre o impacto internacional causado pelas pesquisas genéticas realizadas no
Brasil, lideradas pelos geneticistas Sérgio Pena e Fabricio Santos, sob o titulo de Retrato Molecular do
Brasil (2000).
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enquadramento definitivo. Objetiva-se apenas uma sistematizacdo preliminar com base
naquilo que j& foi estabelecido por esses autores, a0 mesmo tempo em que Sdo
acrescentadas formulacGes embasadas tanto pelas leituras feitas quanto pelos dados
obtidos através do trabalho de campo. Essa sistematizacdo poderd sofrer quantas
alteracdes forem necessarias ao seu aperfeicoamento, especialmente a medida que
novos estudos sobre a Antropologia Bioldgica forem surgindo, e tem carater
especificamente organizativo.

Ambos, Castro Faria e Salzano, operam com uma periodizacdo dividida em trés
momentos, mas ha diferencas significativas entre elas em termos de abrangéncia

cronoldgica e disciplinar. As mesmas sdo expostas a seguir:

\V Abrangéncia disciplinar — Enquanto a periodizacdo de Castro
Faria (2000b) contempla especificamente a Antropologia Bioldgica [Fisica],
uma das de Salzano (2009) trabalha com a Antropologia em um sentido
totalizante, considerando periodos e personagens relacionados a Antropologia
Bioldgica, a Antropologia Sociocultural, a Linguistica e a Arqueologia, algumas
vezes justapostos. No intento aqui delineado, a opg¢do foi por um esquema

dedicado apenas & Bioantropologia, da qual a tese se ocupa®.

\ Abrangéncia cronologica — Os dois autores assinalam aqueles
que poderiam ser considerados os “marcos iniciais” ndo s6 dos estudos fisicos
em Antropologia no Brasil, mas dela como um todo. Sendo assim, por um lado
Castro Faria (2000b) estabelece como o comeco das pesquisas antropolégicas
brasileiras, a publicacdo de um conjunto de instrucbes para o escrutinio
antropoldgico no Brasil nos Boletins da Sociedade de Antropologia de Paris, em
1860, instrucBes essas solicitadas por um médico do Rio de Janeiro e sécio
correspondente da referida sociedade. Por outro, Salzano recua um pouco mais
no tempo, até a primeira metade do século XIX, apontando como marco inicial
as pesquisas paleoantropoldgicas desenvolvidas pelo naturalista dinamarqués
Peter Lund, em Lagoa Santa, Minas Gerais, em 1835. Além disso, enquanto
Salzano estende suas periodizacdes até o presente, Castro Faria encerra a sua em

1950. Como ponto zero foram adotados os trabalhos desenvolvidos por Peter

%% para uma periodizacio da Antropologia Sociocultural até os anos 1980, ver Cardoso de Oliveira (1988).
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Lund. A despeito do hiato temporal que o separa dos primeiros profissionais
institucionalizados, sobretudo, no Museu Nacional do Rio de Janeiro, e do fato
de ele realizar suas investigacbes de modo praticamente independente, seus
achados e suas formulacdes sobre a antiguidade do homem na Ameérica serviram
de suporte e foram alvo de interesse ndo sé para os antropélogos e arquedlogos
pertencentes a uma primeira geragdo. Eles continuam sendo evocados em

trabalhos realizados recentemente.

Estabelecidas, pois, as bordas disciplinares e cronologicas, passa-se ao esquema
propriamente dito. Dividido em cinco momentos, estes ndo foram nomeados, pois,
como discutido um pouco antes, o intuito aqui € o de apenas oferecer um vislumbre
panoramico das transformacdes pelas quais a Bioantropologia nacional passou desde o

século XIX até o presente®.

Primeiro momento (1835 — 1910) — Se as pesquisas empreendidas por Peter
Lund, em Lagoa Santa, podem ser consideradas o marco inicial da realizacao de estudos
fisicos em Antropologia no Brasil, pelas razdes anteriormente mencionadas (Salzano,
1997, 2009), ainda assim é preciso reconhecer que a caracterizacdo que Castro Faria
(2000b) faz do periodo que se estende da segunda metade do século XIX a primeira
década do século seguinte cobre aspectos realmente decisivos para o esabelecimento
institucional de uma Antropologia Bioldgica [Fisica] em nosso pais, como a reforma
empreendida por Ladislau Neto no Museu Nacional, oportunidade na qual a
Antropologia ganha destaque junto a outras ciéncias naturais; o primeiro curso publico
de Antropologia oferecido no pais, também no Museu Nacional, ministrado por Jodo
Batista de Lacerda, em 1877; e a exposicdo antropoldgica, realizada no Museu
Nacional, em 1882. Nesse momento destacam-se o0s estudos craniométricos voltados
para os problemas de Paleoantropologia e da conformacdo fisica das populacbes
indigenas (Catro Faria, 2000b; Salzano, 1997, 2009).

% A periodizacdo que se segue ndo menciona personagens especificos. Contudo e a titulo de
complementagdo, no Apéndice 4 encontra-se um quadro no qual estdo elencados alguns dos nomes
apontados por Castro Faria (2000b) e Salzano (1997, 2009) dentro da historia da Antropologia Bioldgica
brasileira.
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Segundo momento (1910 — 1950) — Neste periodo se da uma primeira
renovacgdo do campo. Essa renovagéo, segundo Castro Faria (2000b), caracteriza-se pela
entrada em cena de novos personagens, bem como por uma redefini¢cdo, embora néo
absoluta, de interesses, que passam dos indigenas para a populacdo brasileira. Ao
mesmo tempo, a despeito de sua forca, a influéncia francesa comeca a partilhar espaco
com outras tradi¢des, em especial a norte-americana, tendo como referéncias os estudos
de Franz Boas e Ales Hrdlicka. Por fim, predominante no momento anterior, a
craniologia perde um pouco de espaco para a somatologia e para a anatomia comparada.
Se para Salzano (1997, 2009) a fundacdo da Universidade de Sdo Paulo — USP, em
1934, marca um novo periodo para a Antropologia como um todo, ja que é nesse
momento que ela se insere no meio universitéario brasileiro, para Castro Faria (2000b) o
periodo que se estende dos anos trinta aos anos cinquenta pode ser considerado como de
continuidade para a Antropologia Biologica [Fisica], mormente em termos teoricos,
metodoldgicos e técnicos, por isso denominado por ele como “periodo de estabilidade”.
E possivel acrescentar, contudo, que o periodo caracteriza-se mais por uma estabilidade
relativa para a area. Isso porque, embora possamos falar de uma continuidade teorica e
metodoldgica (e mesmo de interesses) desde os anos 1910, o fato é que essa estabilidade
ndo se verifica de todo no plano institucional. Nos anos 1940, segundo Castro Faria
(2000a), séo criadas as Faculdades de Filosofia, Ciéncias e Letras, em cujos cursos de
Histdria, Geografia e Ciéncias Sociais a Antropologia Biologica [Fisica] era disciplina
obrigatdria (0 que, necessariamente, exigia professores para leciona-la), mas isso nao
significou uma expansdo da area no pais nos moldes observados para a Antropologia
Sociocultural. A inser¢cdo da Bioantropologia na estrutura universitaria nunca se
materializou em uma alternativa real para a formacdo especializada de antropélogos
bioldgicos, a0 menos até o presente momento >* Esta continuou restrita as Faculdades
de Medicina e aos institutos de pesquisa, como o Museu Nacional, e atendia apenas a
essas mesmas entidades (Castro Faria, 2000a). O quadro que se tem para o periodo,
entdo, é o de uma reproducdo das orientacfes tedricas e metodoldgicas que vinham
vigorando desde o século XIX, em descompasso com o que esta ocorrendo em outros
centros produtores, especialmente os EUA e a Europa. Além disso, na maioria das vezes
a Antropologia Biologica [Fisica] € ministrada nos cursos de graduacao por professores

autodidatas (médicos ou antropologos socioculturais), sem formacdo especifica e,

% Sobre 0 assunto voltar a Castro Faria (2000a) e & introducéo deste trabalho.
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também, pouco familiarizados com as tranformac6es em curso na Biologia Evolutiva,
especialmente em Genética. Como consequéncia disso, deste monento em diante a
Bioantropologia passa a ser paulatinamente elidida das instituigdes nas quais a
Antropologia havia se instalado, perde espaco nas grades curriculares dos cursos de
graduacdo em Ciéncias Sociais principalmente e, um pouco mais a frente, no final dos
anos 1960, ndo é incorporada aos programas de pés-graduacdo em Antropologia criados
no pais. Mas este declinio ndo é total, como ser4 mostrado a seguir.

Terceiro momento (1950 — 1970/1980) ** — A partir da década de 1950 a
historia da Bioantropologia brasileira toma um contorno duplamente qualificado.
Conforme visto na revisitacdo geral ao periodo feita por Santos (1996), de um lado a
Antropologia Bioldgica [Fisica] feita nas instituicbes devotadas a Antropologia (Museu
Nacional e algumas faculdades de Medicina) permanece atrelada a uma tradicdo que,
grosso modo, remonta aos primérdios da disciplina no século XIX. De outro, ela
experimenta certa renovacdo nas instituicbes fora dos ambientes médicos e
antropoldgicos gracas ao desenvolvimento da Genética, posto que serdo justamente 0s
geneticistas que desenvolverdo no Brasil estudos relacionados ao que, no exterior,
sobretudo nos Estados Unidos, uma nova geracdo de antropdlogos biol6gicos treinados
sob as diretrizes da “Nova Antropologia Fisica” vao desenvolver (muitas vezes ndo
necessariamente sozinhos, mas alinhavados aos geneticistas), 0s estudos genéticos com
populagbes humanas contemporaneas. Este carater dual do periodo aqui discutido pode
ser vislumbrado na visibilidade internacional adquirida pelos estudos empreendidos
pelos geneticistas brasileiros junto a comunidade bioantropoldgica internacional, como
os de Neel e Salzano (1966), e Salzano e Freire-Maia (1967); nas criticas enderecadas a
Antropologia Biologica [Fisica] brasileira por personagens como Castro Faria (1998,
2000b) e Egon Schaden (1954), ao mesmo tempo em que sdo empreendidos esforgos
dentro da ABA em prol de uma aproximacdo entre geneticistas e antropélogos fisicos

como forma de sensibilizar esses ultimos para as transformagbes tedricas e

" A partir daqui os aspectos levados em conta na caracterizacdo dos periodos sdo basicamentes os de
ordem institucional. A esse respeito estou ciente de que uma caracterizagdo (assim como uma
periodizacdo) mais completa dos periodos que se seguem, a partir dos anos 1950, s6 podera ser obtida
mediante a conjugacdo de esforcos conjuntos. Isso envolveria ndo s6 historiadores e antrop6logos
socioculturais interessados na histéria e desenvolvimento da Bioantropologia brasileira, mas, também,
antropdlogos bioldgicos, em funcdo da proliferacdo de especialidades e a complexidade teorica e
metodoldgica adquiridas nos ultimos 60 anos.
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metodoldgicas que vinham sendo operadas no exterior®. Ha de se acrescentar que é
também nesse periodo que a Antropologia Bioldgica [Fisica] vinculada as Faculdades e
demais instituicbes devotadas a Antropologia experimenta, em parte devido a
obsolecéncia de seus vinculos ao periodo anterior aos anos 1950, uma quase extingédo de
seus quadros, cujo exemplo mais dramatico pode ser considerado o Museu Nacional do
Rio de Janeiro. Estabelecido desde a passagem do século XIX para o seculo XX como
uma instituicdo em cujo seio a Antropologia fora reconhecida primeiro como uma
disciplina natural e, por conseguinte, como natural e sociocultural, 0 Museu Nacional,
quando da criacdo de seu programa de pos-graduacdo em Antropologia, em 1968 (o
primeiro do pais), ndo contemplard a Antropologia Bioldgica [Fisica], o que,
certamente, dificulta ainda mais a renovacdo da area no pais®*. Como visto na
introducdo, este duplo movimento teve desdobramentos diretos sobre a conformacéo

institucional atual da area no pais.

Quarto momento (1970/1980 — 2010) — Apoés experimentar um periodo de
quase extincdo, a0 menos nas instituicdes tradicionalmente associadas as pesquisas
antropolégicas como um todo, a Bioantropologia comega a viver, em termos gerais,
uma reoxigenacdo desde os anos 1970/1980, reoxigenacdo esta devida, em parte, a
esforcos e trabalhos de pesquisadores isolados, alguns deles com formacéo plena ou
alguma passagem pelo exterior, onde, para além de suas formacdes basicas (graduacao),
puderam se especializar em algumas linhas bioantropoldgicas investigativas. A
despeito desses esforcos, a quase totalidade desses profissionais tem sua producgéo
associada a nucleos e instituicdes estrangeiros aos departamentos de Antropologia, 0
que denota certa continuidade com o periodo anterior. Ao mesmo tempo, esta situacdo
institucional acaba por obnubilar ainda mais a visibilidade da Antropologia Bioldgica
como ramo da Antropologia dentro do pais. Contudo, ela ndo ¢ suficiente para propiciar

%8 Sobre 0 assunto, voltar ao excerto vinculado & nota de nimero 31. A respeito da modernizacdo da
Bioantropologia brasileira a partir dos anos 1950/1960, Salzano (1997) e Santos (2002) mencionam o
papel que instituicbes como a Organizacdo Mundial de Salde - OMS, a Associacdo Internacional de
Bidlogos Humanos, e iniciativas como o Biological International Program — IBP, teriam enquanto
delineadoras de programas de estudo ao nivel tedrico e metodoldgico.

% Esta concepgdo se encontra materializada até hoje na forma pela qual se estrutura o seu agora
Departamento de Antropologia, dotado de cinco setores distintos - Antropologia Biolégica, Arqueologia,
Linguistica, Antropologia Social, Etnologia e Etnografia. O programa criado no Museu Nacional
denomina-se Programa de Pés-Graduagdo em Antropologia Social — PPGAS/MN/UFRJ, 0 que expressa
bem o seu foco.
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uma extincdo da area, pois, na auséncia de foruns internos relacionados a Antropologia
nos quais seus representantes possam se apresentar como antropdlogos, inclusive as
proprias reuniées da ABA, os didlogos, cooperagdes, bem como parte expressiva de sua
producdo, ddo-se no ambiente internacional. Neste periodo, podemos assinalar ainda a
continuada profusdo de interesses e linhas de pesquisa na Antropologia Bioldgica
brasileira, bem como a formagéo de uma nova geracdo de profissionais, notadamente
nos anos 1990/2000, embora essa ainda continue se dando fora dos programas de pés-

graduacdo em Antropologia.

Quinto momento (2010 — presente) — A principio, a assinalagdo de um novo
periodo para a trajetéria da Bioantropologia brasileira seria desnecessaria ou mesmo
precipitada, visto que, grosso modo, a segunda década dos anos 2000 guarda bastantes
similitudes com os 10, 15 anos que a precederam. Nao obstante, mesmo em caréater
especulativo, ndo é possivel furtar-se ao reconhecimento de que a formacgéo continuada
de profissionais dedicados a estudos bioantropoldgicos, ainda que em escala diminuta e
fora dos programas de pos-graduacdo em Antropologia, poderd exercer algumas
modificacbes nas dindmicas institucionais da area (veja-se, por exemplo, a
reconstituicdo do quadro de profissionais alocados no Setor de Antropologia Bioldgica
do Museu Nacional)®®. A respeito disso, é valido mencionar a contribuicdo dos
programas de p6s-graduacdo em Arqueologia, como os do MN/UFRJ, e do MAE/USP,
para a formacgdo de profissionais atuantes numa interface entre Bioantropologia e
Arqueologia. Além disso, a criacdo de um programa de pés-graduacdo em Antropologia
(PPGA/UFPA), no qual a Antropologia Bioldgica aparece como uma das areas de
concentracdo, pode significar o delineamento de novas perspectivas para a situacdo
institucional da Bioantropologia no pais, cujos resultados s6 poderdo ser vislumbrados
no desdobrar dos anos, ou mesmo décadas.

O que esta breve recapitulacdo historica nos mostra é que, desde o século XIX
até o presente momento, sempre houve estudos de Antropologia Bioldgica no Brasil. Se
0 seu desenvolvimento, em termos de quantidade de pesquisadores devotados a
especialidade, ou das possibilidades de formacéo profissional na estrutura do ensino de

Antropologia, ndo pode ser comparado aquele da Antropologia sociocultural, também é

“0 Capitulo 2.
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verdade que os estudos identificaveis em outros contextos como pertencentes ao
dominio bioldgico da Antropologia, mas que dificilmente recebem o mesmo tratamento
aqui dentro, ndo se restringem ao pretérito. Como mostram os dados disponiveis no
préximo capitulo, o resultado de todos esses desdobramentos historicos € um cenario no
qual a Bioantropologia brasileira contemporanea apresenta contornos especificos,
especialmente quando considerados 0s seus aspectos institucionais e o lugar que ela
ocupa dentro do campo da Antropologia brasileira em um sentido mais amplo. Tais
arranjos guardam estreitas relagdes com questdes como a identidade dos profissionais
que a praticam, a visibilidade da area no Brasil e no exterior, as possibilidades de
captacdo de financiamento e de formacéao profissional, entre outros. Tais aspectos seréo
mais bem explorados no quarto capitulo, a partir dos testemunhos dos quatro

pesquisadores ouvidos durante o trabalho de campo.

Frentes da Antropologia Bioldgica

Efetuado o resgate historico do desenvolvimento geral da Antropologia
Bioldgica no Brasil e no exterior, o foco recai sobre a sua constitui¢do disciplinar, de
modo a serem pontuados alguns aspectos relacionados as especialidades que a compde
atualmente. Nos proximos paragrafos, ver-se-4 que a contraparte bioldgica da
Antropologia desdobra-se em frentes as mais diversas, abarcando interesses que vao da
biologia e comportamento de primatas ndo humanos a aplicagdo do conhecimento sobre
a morfologia e a fisiologia humana para a elucidacdo de cenérios especificos no ambito
legal. Assim como observado na Antropologia Sociocultural, essa miriade de interesses
dentro da Bioantropologia expressa o processo de especializacdo que a area vem
experimentando de forma acentuada pelo menos desde a segunda metade do século
passado, impulsionado, em parte, por transformacGes metodoldgicas, técnicas e
tecnoldgicas ndo sé dentro do que poderiamos chamar de uma Biologia Evolutiva, mas,
também, de outras areas cientificas. Se para a primeira metade do século passado Little
e Sussman (2010) apontam como principais areas de atuagdo da Antropologia Bioldgica
[Fisica] a Paleoantropologia, a Eugenia (e os estudos raciais de um modo geral) e a
Primatologia, basicamente dedicadas a analises morfoldgicas descritivas, para 0s
ultimos 50, 60 anos teriamos transformacdes em algumas dessas areas e a abertura e/ou

0 desenvolvimento de novas frentes: Bioarqueologia e a Antropologia Forense
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(Stanford, Allen e Anton, 2009; Little e Sussman, 2010, Hua, 2012); Antropologia
Biomédica, Genética de Populacdes Humanas e Paleopatologia (Stanford, Allen e
Anton, 2009; Hua, 2012), e mesmo uma Neurociéncia Antropoldgica (Malone, 2009).

Nas proximas paginas sdo destacados certos elementos de algumas dessas
subdivisbes ao mesmo tempo em que, na medida do possivel, sdo engendradas algumas
consideracdes para o caso brasileiro, especialmente centrada na produgdo dos quatro
autores entrevistados para esse trabalho.

Paleoantropologia — Dedicada ao estudo dos hominideos antigos,
especialmente com base em seus registros 0sseos e artefatos, o que lhe garante bastante
proximidade com a Arqueologia e a Paleontologia, tendo se beneficiado, inclusive, da
modernizacdo das técnicas de datacdo arqueoldgica, a Paleoantropologia também se
ocupa dos registros de outros primatas. Nesse sentido, ela trabalha com comparacdes
entre formas existentes e ja extintas relacionadas a nossa e outras espécies como meio
de compreender a histéria evolutiva do Homo sapiens (Stanford, Allen e Anton, 2009).
Segundo Little e Sussman (2010), as investigacdes sobre a origem do homem moderno
e sua disperséo pelo globo concentraram-se, inicial e principalmente, na Europa e na
Asia, assim como na Africa, onde foram feitas importantes descobertas. Em varios
casos, a Paleoantropologia esteve associada a ideologias nacionalistas e imperialistas,
como no Japdo (Nanta, 2008; Low 2012), na China (Hua, 2012) e na Africa do Sul
(Morris, 2012), direta e indiretamente. Na segunda metade do seculo passado, as
descobertas de varias formas hominideas ou intermediarias impulsionariam ainda mais a
area (Stanford, Allen e Antdn, 2009; Little e Sussman, 2010). Conforme mencionado,
no Brasil os estudos paleoantropoldgicos remontam a primeira metade do século XIX,
quando Peter Lund se instala na regido de Lagoa Santa, Minas Gerais, e faz suas
primeiras descobertas: remanescentes humanos associados a exemplares de mega fauna
pleistocénica®. Esses achados o levariam a especular sobre a antiguidade da presenca
humana no continente americano. Ainda no final do século XIX, e em boa parte da
primeira metade do século XX, o tema do povoamento do continente americano atrairia
a atencdo de alguns antropologos no Brasil (Castro Faria, 2000b; Salzano, 1997) e no
exterior (Powell e Neves, 1999). A partir dos anos 1980/1990, Walter Alves Neves

*1 Sobre 0 assunto consultar Neves e Pucciarelli (1991), Souza (1991), Prous (1992) e Neves e Pil6
(2008).
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comeca a empreender uma série de estudos sobre o tema, inclusive na mesma regido
investigada por Lund, o que culminaria na proposicdo de um modelo proprio para a
antiguidade e a conformacdo bioldgica das primeiras levas humanas a chegarem ao
continente americano (Neves e Pucciarelli, 1991; Neves, Powell e Ozolins, 1999; Neves
et al., 2003; Neves e Hubbe, 2005; Neves, Hubbe e Pilo, 2007; Neves et al., 2007;
Neves e Pilo, 2008; Hubbe, Neves e Harvati, 2010). Mais recentemente alguns
geneticistas tem se dedicado ao assunto (Genética antropoldgica), propondo um novo
modelo que integre perspectivas morfologicas e moleculares, como pode ser visto nos
trabalhos de Gonzales-José et al. (2008a), Gonzales-José e Bortolini (2011), e na
apreciacdo de Salzano (2011). Da mesma forma, tem havido contribui¢fes por parte da
Paleopatologia e da Paleoparasitologia (Ferreira, Reinhard e Aradjo, 2008).

Bioarqueologia — A Bioarqueologia, ao lado da Paleopatologia e da
Paleoantropologia, pode ser entendida como um dos principais eixos de ligagdo entre a
Antropologia Biologica e a Arqueologia. Em termos gerais, os bioarquedlogos estudam
populacdes que se remetem a passagem do Pleistoceno para o Holoceno (mais ou menos
10.000 anos), o que, a principio, assinalaria uma linha demarcatoria entre ela e a
Paleoantropologia. Contudo, € preciso mencionar que tais delimitagdes podem nao
corresponder as praticas investigativas propriamente, sendo utilizada no mais das vezes
como uma forma de acentuar determinados enfoques. Sendo assim, de acordo com
Stanford, Allen e Antén (2009), os antropdlogos bioldgicos dedicados a Bioarqueologia
estariam mais interessados nas mudancas bioldgicas operadas sobre uma dada
populacdo na passagem da caca-coleta para a agricultura. Ao mesmo tempo, eles
também se interessariam pela incidéncia de doencas em populacBes pretéritas
(Paleopatologia), donde se depreende a importancia da contextualizacdo arqueoldgica
para uma melhor compreensdo da insercdo ambiental (ecoldgica e cultural) dos
exemplares analisados. Segundo Souza (2009), a Bioarqueologia pode ser entendida
como uma “disciplina indiciaria”, quer dizer, voltada para a elucidacdo de determinados
quadros a partir de pequenas pistas, especialmente em sitios arqueoldgicos funerarios, e
que vem se beneficiando do desenvolvimento ocorrido em areas outras como a Fisica, a
Quimica e a Biologia. Para essa autora, se em alguns outros paises a especialidade se
encontra bastante desenvolvida, 0 mesmo néo se aplica ao Brasil, visto que, aqui, ainda

ndo teriamos uma real integracdo entre a Arqueologia e a Antropologia, especialmente
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em contextos arqueologicos nos quais remanescentes humanos sdo encontrados (Souza,
2003). Exemplos de trabalhos bioarqueoldgicos podem ser vistos em Souza (1986),
Souza e Mello e Alvim (1992), Souza e Souza (1994), Rodrigues-Carvalho e Souza
(1998), Costa-Junqueira et al. (1999); Neves, Barros e Costa (1999), Lessa e Souza
(2004), e Bastos et al. (2011).

Paleopatologia — Assim como a Bioarqueologia, a Paleopatologia encontra-se
em franca conex@o com a Arqueologia, bem como com a Medicina. A importancia desta
especialidade, surgida na Medicina antes de ser absorvida pela Antropologia (Souza,
Carvalho e Lessa, 2003; Souza SMFM, 2011), reside na sua capacidade de discernir
marcas evolutivas de marcas patoldgicas em registros 0sseos, entre outros aspectos
(Stanford, Allen e Antdn, 2009). Seus estudos, portanto, oferecem suporte tanto para
andlises de rastreamento do histérico de determinadas patologias e seus agentes, quanto
para as pesquisas envolvendo rotas migratorias de populacdes humanas pretéritas, como
no caso do povoamento do continente americano (Ferreira, Reinhard e Aradjo, 2008;
Souza SMFM, 2011). No Brasil, os estudos paleopatolégicos, ou paleoparasitologicos,
comecaram a ser feitos por um grupo de pesquisadores da ENSP/Fiocruz, nos anos 1970
(Ferreira, Reinhard e Araudjo, 2008), e hoje estdo presentes em instituicdes como o
Museu Nacional/UFRJ. Em Souza (1977, 1992/1993), Lessa e Souza (2003/2004),
Souza, Codinha e Cunha (2006), podem ser conferidos alguns exemplos de pesquisas

paleopatoldgicas realizadas por pesquisadores brasileiros no pais e no exterior.

Antropologia Forense — A Antropologia forense ¢ a aplicagao da Antropologia
Bioldgica ao &mbito legal. Os antropo6logos forenses trabalham de forma bastante
similar aos bioarquedlogos, embora enfatizem mais o plano individual. Nesta
especialidade, eles ttm como uma de suas principais tarefas a reconstrucdo das
circunstancias associadas a morte e a p6s-morte de um ou mais individuos, assim como
se dedicam a elucidacdo de dados osteobiograficos. Embora muito vinculados
publicamente ao &mbito criminalistico, contribuindo para a elucidagdo de assassinatos,
os antropologos forenses ndo trabalham somente com homicidios, atuando também em
cenarios catastroficos, acidentais ou mesmo relacionados a suicidios (Stanford, Allen e

Antdn, 2009). Conforme exposto no volume organizado por Pierre Piazza (2011), na
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Franca, as histdrias da policia cientifica e da Antropologia Fisica guardam algumas
relacfes. Na passagem do século XI1X para o seculo XX Alphonse Bertillon desenvolve
uma serie de tecnologias classificatorias e de reconhecimento de “deliquentes” ¢
“marginais”, € que progressivamente se estenderdo a toda a sociedade francesa (e a
outros paises), conjugando medidas antropométricas e técnicas fotograficas. Nos
Estados Unidos a Antropologia Forense também remonta a primeira metade do século
passado, quando estudos antropologicos foram requisitados pelo FBI para a
identificacdo de cadaveres (Little e Sussman, 2010). Hoje ela se encontra
institucionalizada e reconhecida como um ramo da Antropologia Biologica em paises
como Argentina, Guatemala, Peru, Colémbia e China (Lessa, 2010; Hua, 2012). No
Brasil o cenario é um tanto quanto diferente. Embora alguns Institutos Médicos Legais
— IMLs brasileiros (Sdo Paulo, Goiania, Belém, Porto Alegre e Salvador) possuam
Setores de Antropologia Forense, nessas instancias as averiguacdes antropoldgicas sdo
efetuadas por médicos legistas que, no mais das vezes, ndo possuem treinamento
antropol6gico minimo (Lessa, 2010). Ha alguns anos, sob demanda do Ministério da
Justica, foi realizado um diagnostico da situacdo da Antropologia Forense nos IMLs do

pais, cujo resumo conclusivo pode ser lido a seguir:

A inexisténcia de cursos de graduacdo e mesmo poOs-graduacdo em
Antropologia Forense no pais, situacdo contraria aquela observada nos Estados
Unidos, na Europa e na América Latina, fez com que a disciplina ficasse
adormecida durante muitas décadas, andando na contramdo da tendéncia
mundial no que concerne a promocdo de uma maior eficiéncia e modernizagdo
das instituicdes periciais (Lessa, 2010: 166).

Recentemente, foram anunciados os avang¢os de uma pesquisa envolvendo
Brasil, Canadéa e Inglaterra para a criacdo de retratos-falados de pessoas mortas a partir
dos seus 0ssos e DNA (Terra, 22 de junho de 2010). Segundo a matéria, na pesquisa,

desenvolvida no Brasil pelo Laboratorio de Antropologia Forense da USP,

Foram selecionados 33 pontos do rosto humano para fazer o mapeamento do
DNA e descobrir quais caracteristicas do codigo genético estdo associadas a
determinadas peculiaridades da face. A ferramenta permitira determinar se o
cadaver nao identificado era de uma pessoa de cranio globoso, como dos
caucasianos, ou alongado, como dos negréides, qual o formato do nariz e da
boca, 0 que resulta numa espécie de retrato-falado feito por computador, que
podera servir para familiares reconhecerem pela semelhanca se determinado
corpo é do parente desaparecido.
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Antropologia Biomédica — A Antropologia Biomédica geralmente engloba
estudos com populagdes humanas vivas, e visa compreender 0s seguintes fendmenos,
entre outros: crescimento e desenvolvimento (especialmente de criancas);
envelhecimento; as relagdes entre comportamento humano, salde e doenca; as relacdes
entre ambiente e nutricdo para a composicédo de perfis demogréaficos e epidemioldgicos;
as relagbes entre o sistema imunologico humano e diferentes agentes patogénicos
(Stanford, Allen e Antdn, 2009). Bastante préxima da Medicina, ela conta tanto com
abordagens bioculturais para o entendimento do impacto dos fenbmenos socioculturais
sobre a dimensdo organica da espécie, como com analises evolutivas. No Brasil, estudos
envolvendo o crescimento e o desenvolvimento fisico de criangcas em idade escolar, nos
anos 1950/1960, foram realizados por, entre outros, José Bastos de Avila e Maria Julia
Pourchet, ainda que ndo possamos rotuléa-los estritamente como sendo de Antropologia
Biomédica*’. Para estudos antropométricos envolvendo populagdes indigenas, existe a
revisdo bibliogréafica de Santos (1993). Em um momento mais recente, desde 0s anos
1990, um grupo de pesquisadores liderados por Ricardo Santos e Carlos Everaldo
Alvares Coimbra Junior, na ENSP/Fiocruz, vem empreendendo uma série de estudos
dedicados a salde das populacdes indigenas, numa interface entre a Medicina, a
Antropologia Bioldgica, a Antropologia Sociocultural, a Demografia, a Genética de
Populagdes Humanas, entre outras. Resultados de algumas dessas pesquisas podem ser
encontrados, por exemplo, em Coimbra Junior et al. (1996); Santos e Coimbra Junior
(1997); Santos et al. (1997); Coimbra Junior et al. (2004); Coimbra Junior, Santos e
Escobar (2005); Pagliaro, Azevedo e Santos (2006); Lourenco et al. (2008); e Welch et
al. (2009).

Primatologia — Os estudos de Primatologia estdo centrados na analise dos
aspectos anatdmicos, fisioldgicos, genéticos, ecolégicos e comportamentais de primatas
ndo humanos. A importancia desses animais para a Antropologia Biologica,
especialmente as espécies filogeneticamente muito préximas ao Homo sapiens
moderno, esta na sua origem comum a nossa, na similaridade genética acima dos 95%, e
no comportamento muito mais socioculturalmente aprendido do que geneticamente

determinado (Stanford, Allen e Antdn, 2009), aspectos partilhados com os humanos.

*2 Sobre os estudos de Bastos de Avila, ver Gongalves (2011).
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Por meio de estudos comparativos, os antrop6logos que trabalham com Primatologia
estdo interessados na elucidagdo do processo evolutivo humano e de outras espécies de
primatas. Segundo Little e Sussman (2010), no inicio do século XX a Primatologia ja
havia ganhado bastante espaco no meio universitario inglés, periodo no qual se
destacavam os estudos versando sobre anatomia comparada e aspectos paleontologicos
e comportamentais em cativeiro. Nos anos 1950/1960, os primatas ndo humanos
comegam a ser acompanhados no meio natural em longos trabalhos de campo, quando
correlagbes entre seu comportamento e evolugdo humana comecaram a ser
estabelecidas. Nos Estados Unidos, a Primatologia tomaria folego nesse mesmo
periodo, gragas aos esfor¢os de Sherwood Washburn para formar pesquisadores nessa
especialidade e, mais adiante, nos anos 1980, teria inicio uma reclassificacdo
genealdgica desses primatas a partir de analises de DNA (Little e Sussman, 2010). Mais
recentemente, observa-se o surgimento de novas frentes nessa especialidade, como a
interlocugdo com a Arqueologia. Embora reconhecida internacionalmente como
(também) um ramo da Antropologia Bioldgica, a Primatologia atrai pesquisadores de
diferentes areas, como a Psicologia, a Zoologia e a Etologia. Para o Brasil, Sa (2006)
oferece um estudo etnografico envolvendo as relagcfes entre primatas e primatlogos em
um centro de pesquisa no interior de Minas Gerais, e versando sobre a capacidade
simbdlica entre grandes simios dentro das discussGes sobre natureza e cultura,
encontramos um interessante “debate” entre Durham (2003) e Rapchan e Neves (2005).
Uma revisao histdrica e conceitual da Primatologia pode ser vista, ainda, em Rapchan
(2005).

Genética de Populagdes Humanas — Nao se definiu ainda se a Genética de
Populagcbes Humanas pode ser considerada uma especialidade da Antropologia
Bioldgica ou dos estudos genéticos gerais. Independentemente de classificacdes, tem-se
que ela é de importancia central para a Bioantropologia, tanto em termos tedricos
quanto praticos. Em termos tedricos, a Genética Humana operou uma transformacéo
radical em um dos preceitos basicos da Antropologia Bioldgica em meados do século
passado, a substituicao da ideia de “raca” pelo conceito de populagao, considerado hoje
unidade analitica central nos estudos envolvendo as similitudes e diferencas biologicas
da espécie (frequéncia genotipica). Em termos préaticos, ela tem servido ora de suporte

ora de contraponto para muitas das teorias bioantropoldgicas relacionadas, por exemplo,
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aos movimentos populacionais no tempo e no espacgo (Stanford, Allen e Anton, 2009).
Para Little e Sussman (2010) a Genética entrou na Antropologia Bioldgica [Fisica] em
fungéo das aliangas estabelecidas entre Dobzhanski e Washburn, nos anos 1950. Para
Marks (2012), conforme apontado em outra parte deste trabalho, a Antropologia
Biologica ja vinha flertando com a Genética desde o principio do século passado. De
todo modo, a partir dos anos 1950/1960 varios cientistas criariam centros de
investigacdo genética de populagbes humanas, inclusive em departamentos de
Antropologia, nos Estados Unidos, o que levaria ao desenvolvimento daquilo que mais
tarde ficaria conhecido como Genética Antropoldgica (Little e Sussman, 2010). Sem
citar nomes, algumas passagens sdo importantes dentro da trajetéria da Genética
Humana dentro da Antropologia: o reconhecimento da importancia da influéncia da
cultura sobre a evolucdo biolégica humana em termos da distribuicdo genotipica; a
modernizacdo das técnicas de seqiienciamento do DNA, o qual passa a ser analisado
diretamente, e ndo de forma indireta, com implicacOes especiais para as investigagoes
filogenéticas e de distribuicdo populacional; a conclusdo do Projeto Genoma Humano
(Salzano, 1997; Little e Sussman, 2010). No Brasil as pesquisas envolvendo a estrutura
genética das populac@es indigenas e da sociedade nacional remontam a década de 1950
(Santos, 1993, 1996; Salzano, 1997, 2010). Num periodo mais recente, encontramos
estudos sobre a ancestralidade, estrutura, graus de “mistura racial” e caracteristicas
evolutivas da populacdo brasileira e latino-americana a partir de analises comparativas
de marcadores genéticos (proteinas, DNA autossémico, DNA mitocondrial e DNA do
cromossomo Y) associados, principalmente, a europeus, africanos e amerindios
(indigenas), via coleta de amostras em centros urbanos e localidades rurais, como em
Bonatto et al. (1995, 1997); Bortolini et al. (1997a, 1997b, 1998, 1999); Silva Junior et
al. (1999, 2006); (Pena e Santos, 2000; Pena et al., 2011); Marrero et al. (2005, 20073,
2007b); Wang et al. (2008); Guerreiro-Junior (2009); e Hiinemeier et al. (2012).

87



2
MAPEANDO A ANTROPOLOGIA BIOLOGICA BRASILEIRA

No ano de 2004 a ABA publicou em uma compilacdo organizada pelos
pesquisadores Wilson Trajano Filho e Gustavo Lins Ribeiro, esse ultimo presidente da
entidade a época, os resultados de uma pesquisa sobre o estado da Antropologia brasileira.
Intitulado O Campo da Antropologia no Brasil, o compéndio trazia como pauta de
discussdo, com base em um amplo levantamento de dados gquantitativos, as caracteristicas
da Antropologia no pais em um intervalo de uma década (1992-2001). Esse
empreendimento apresentou aos antropdlogos socioculturais, demais cientistas sociais e,
também, a comunidade cientifica nacional, um retrato mais ou menos robusto do campo da
Antropologia Sociocultural brasileira naguele periodo. Seus resultados e diagndsticos
serviram e poderdo continuar servindo de suporte para reflexdes que pretendam tomar
como objeto de estudo a contraparte ndo bioldgica da “ciéncia do homem” no Brasil,
especialmente em termos das suas dinamicas historicas e institucionais. Contudo, ha aqui
um “porém”, tratado a seguir.

A despeito da importancia da publicacdo da ABA, € cabivel ressaltar que aquilo que
se apresentou como “o campo da Antropologia no Brasil”, traz embutido em si uma
equacdo precisa. A palavra Antropologia é tomada, intencional ou ndo intencionalmente,
como sinonimia de Antropologia Cultural e/ou Social. Evidentemente, esta associacao,
comum no métier antropoldgico nacional, e evidenciada na referida publicacdo da ABA,
ndo € meramente casuistica, posto guardar relacbes com varios dos aspectos discutidos na
introducdo e no primeiro capitulo deste trabalho. Nesse sentido, ela pode ser entendida
como o resultado de um desenvolvimento historico, politico, intelectual, teoérico e
institucional que reflete hoje os contornos especificos da Antropologia brasileira, em que a

vertente Sociocultural assume posicdo hegemdnica em diversos planos **.

8 As formas pelas quais a ABA se posiciona com relacdo & Antropologia Bioldgica ainda carecem de maiores
investigacGes, especialmente para os periodos mais recentes da historia da entidade. De um lado, temos uma
publicagdo oficial voltada para a compreensdo do “campo da Antropologia brasileira”, em que a
Bioantropologia sequer € mencionada, congressos nos quais grupos de trabalho e mesas redondas voltados
para estudos de natureza biolégica em Antropologia inexistem. De outro, deparamo-nos com uma
homenagem feita ao geneticista Francisco Mauro Salzano por ocasido dos cinquenta anos da entidade (Eckert
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ANTROPOLOGIA BIOLOGICA BRASILEIRA
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FIGURA 2.1 Duplo desenvolvimento historico-institucional da Bioantropologia brasileira a partir dos
anos 1940/1950

A figura 2.1 sintetiza alguns desses aspectos, especialmente aqueles
relacionados as formas pelas quais a contraparte bioldgica da Antropologia brasileira se
desenvolveu nos Gltimos sessenta anos em termos institucionais — uma espécie de sintese
do modelo proposto por Santos (1996). Nela podemos ver que a aproximagdo com as
novas perspectivas trazidas pelo neodarwinismo para a Antropologia Bioldgica [Fisica] nos
anos 1950 se da nos estudos antropoldgicos biomoleculares, mais especificamente no
ambito da Genética de Popula¢fes Humanas, que, de certa maneira, passa a representar a
Bioantropologia brasileira no exterior, ao passo que as linhas de investigacdo de natureza
mais morfolégica mantém uma relagdo de continuidade, em alguns aspectos, com a
Antropologia Fisica caracteristica da passagem do século XIX para o século XX, o que s6
mudaria a partir dos anos 1970/1980. Ao mesmo tempo, temos que a formacdo de

profissionais na area, em ambas as linhas, da-se fora das instituicbes dedicadas ao ensino e

e Godoi, 2006), a reproducéo de um documento no qual é feita a defesa de uma perspectiva abrangente da
Antropologia (anexo A) e, ainda, uma condecoracdo intitulada Medalha Roquette-Pinto. Essa medalha é
alusiva a um dos mais proeminentes antrop6logos fisicos brasileiros, com a qual, desde 2003, a entidade vem
agraciando pesssoas com significativa contribuicdo a Antropologia brasileira. Sobre este personagem, ver
Lima e S& (2008), Santos (1998, 2011 e 2012) e Souza (2011).
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a pesquisa de Antropologia no pais, tanto ao nivel da graduacéo (primeiro em relagcdo aos
cursos de Ciéncias Sociais e, mais a frente, aos recentes cursos de Antropologia) quanto ao

nivel da pés-graduacdo *.

Como desdobramento desse arranjo, tem-se uma
Bioantropologia praticada, hoje, na maioria dos casos, fora dos departamentos e programas
de pds-graduacao em Antropologia, por uma reduzida “comunidade” de pesquisadores com
formacbes as mais diversas, e que podem ou ndo se (auto) identificar como antrop6logos
[bioldgicos]. Nao obstante tal quadro, em que a area experimenta pouca visibilidade dentro
do contexto antropoldgico nacional, praticamente ndo circula nos periddicos associados a
Antropologia brasileira, e nem é mencionada na tabela de areas do conhecimento pelas
agéncias responsaveis pelo fomento a pesquisa cientifica, ela apresenta relativa insercéo
internacional®. Essa insercdo se expressa, a0 menos parcialmente, nas publicacdes em
periddicos e participacdes em eventos estrangeiros gerais Antropologia ou de Antropologia
Biologica, com parte de sua producdo redigida em lingua inglesa, assim como em redes de
colaboragGes com ndcleos e/ou pesquisadores de outros paises dentro e fora da América
Latina.

Com o intuito de apresentar um panorama do quadro atual da Antropologia
Biologica brasileira contemporanea, ao longo deste capitulo sdo contemplados varios dos
aspectos mencionados acima com base em alguns dados de ordem mais geral. Esses foram
obtidos através de uma busca direcionada na Plataforma Lattes, do CNPg, mais
especificamente nos curriculos dos profissionais que se apresentam publicamente como

atuantes em Antropologia Bioldgica. Dada a escassez de informacBes concernentes a

* Ver introducdo e capitulo um deste trabalho e, também, Santos (1996).

** CNPq e Capes possuem uma tabela comum de areas do conhecimento que serve de referéncia para, entre
outras coisas, a avaliagdo de cursos de graduagdo e pos-graduacdo, e o financiamento de projetos de pesquisa.
Sua Ultima atualizacéo data de 2009. Nessa, a Antropologia (area 70300003) e a Arqueologia (area 70400008)
figuram reunidas, possuindo, portanto, um mesmo documento representativo. Para a Antropologia, sdo
reconhecidas apenas as subareas “Teoria antropoldgica” (70301000), “Etnologia indigena” (70302006),
“Antropologia urbana” (70303002), “Antropologia rural” (70304009) e “Antropologia das populagdes afro-
brasileiras” (70305005), todas associadas a estudos de ordem sociocultural. Durante o trabalho de campo,
alguns pesquisadores mencionaram que ja houve uma tentativa de reformulacdo dessa distribuicdo, assunto
também mencionado no “Documento da Area de Antropologia para a 4* Conferéncia Nacional de Ciéncia e
Tecnologia — CNCTI”, em 2005 (ABA, 2010). Conforme consta no documento, foi sugerida a criagdo de duas
subareas, Antropologia Social/Cultural e Antropologias Especializadas (Antropologia Bioldgica,
Antropologia Linguistica e Cultura Material), além de 37 especialidades. Ainda segundo os pesquisadores, 0s
debates foram acalorados e ndo se chegou a um consenso sobre o assunto, de modo que a tabela néo foi
alterada. A tabela de areas do conhecimento pode ser vista em http://capes.gov.br/avaliacao/tabela-de-areas-
de-conhecimento, e o documento de area para Antropologia/Arqueologia pode ser visto em
http://www.capes.gov.br/avaliacao/areas-paginas. Ambos acessados em 10 de junho de 2012.

90


http://capes.gov.br/avaliacao/tabela-de-areas-de-conhecimento
http://capes.gov.br/avaliacao/tabela-de-areas-de-conhecimento
http://www.capes.gov.br/avaliacao/areas-paginas

Bioantropologia brasileira, a “entrada no campo” por meio dos curriculos académicos
mostrou-se uma opcao estratégica para o recolhimento de dados para a montagem de um
quadro inicial mais geral. Além disso, ha de se acrescentar que a Plataforma Lattes é hoje o
principal banco publico de dados relativo a atividade cientifica no pais. Seu home é uma
homenagem ao fisico brasileiro Ceésare Lattes, e nele estdo integradas informacoes
referentes as atividades de cada pesquisador/cientista (Curriculo Lattes), a grupos de
pesquisa (Diretério dos Grupos de Pesquisa no Brasil) e instituicdes (Diretério de
Instituicdes) cadastradas e/ou com algum vinculo junto ao CNPg. Dentro desse sistema

integrado de informacGes, segundo 0 CNPq,

O Curriculo Lattes se tornou um padrdo nacional no registro da vida pregressa e
atual dos estudantes e pesquisadores do pais, e é hoje adotado pela maioria das
instituicbes de fomento, universidades e institutos de pesquisa do Pais. Por sua
riqueza de informagdes e sua crescente confiabilidade e abrangéncia, se tornou
elemento indispensavel e compulsério a analise de mérito e competéncia dos pleitos
de financiamentos na 4rea de ciéncia e tecnologia®.

Ao longo dos anos o curriculo vem sendo modificado de modo a contemplar e
congregar o maximo possivel de informac6es referentes a vida académica e profissional dos
estudantes e pesquisadores brasileiros, contemplando desde as ocupacfes desempenhadas
nas instituicGes as quais estdo vinculados a sua producdo artistica/cultural, passando por
publicacbes em periddicos e livros, participaces em eventos, producdo de patentes,
homenagens e premiacdes, entre outros.

Ainda que os curriculos possam ser encarados como importantes fontes de dados
sobre a ciéncia nacional, a qualidade dos mesmos depende, em Ultima instancia, dos
pesquisadores e estudantes. Assim sendo, dadas as dificuldades experimentadas no seu
preenchimento, os detalhamentos exigidos, e fatores de ordem pessoal, ndo séo incomuns
os curriculos com algumas informagdes incompletas, duplicadas ou defasadas (curriculos
sem atualizacdo recente). Tomadas em consideracdo todas essas caracteristicas, tem-se que
a “realidade” apresentada neste capitulo, extraida dos Curriculos Lattes, é aproximativa,
embora ndo menos valida enquanto diagnostica dos aspectos mais gerais da

Bioantropologia nacional, apresentados a seguir.

*® Disponivel em http://lattes.cnpg.br/conteudo/aplataforma.htm (Acessado em 12.07.2012). Os links para os
curriculos consultados encontram-se nas referéncias.
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Quiais séo e onde estdo os profissionais que se apresentam como atuantes em

Antropologia Biologica no Brasil?

Um primeiro aspecto a ser considerado com relagdo a pergunta acima é que nem
todos os profissionais que atuam em Bioantropologia no pais se apresentam publicamente
como tais, e quando o fazem, fazem-no de modo circunstancial e por vezes indireto (ver
Capitulo 4). Esta postura torna-se compreensivel se levarmos em consideracdo o fato, ja
discutido nesse trabalho, de que had uma parca presenca da Bioantropologia na quase
totalidade das instituicBes responsaveis pelo exercicio da Antropologia em termos de
ensino e pesquisa, como os departamentos, cursos de graduacdo e programas de pos-
graduacdo em Ciéncias Sociais e Antropologia. Nesses, salvo o caso do PPGA/UFPA, a
Antropologia biologica ndo aparece como uma alternativa para aqueles que aspirem ao
titulo de antrop6logo (ver Apéndices 1 e 2).

N&o estando a maioria desses profissionais instalados nas estruturas aludidas acima,
a auto-apresentacdo ou o reconhecimento publicos como antropdlogo, ou antropoélogo
bioldgico, pode variar de acordo com 0s espa¢os nos quais a interacdo com profissionais da
Antropologia ou de outras areas ocorre. Isso pode ser observado quando considerados 0s
planos nacional e internacional. Talvez um antrop6logo estrangeiro dedicado ao estudo de
primatas ndo-humanos, tal qual em um dos exemplos com que abri esse capitulo, ndo seja
identificado imediatamente como tal no Brasil, ao contrario do que poderia ocorrer em
contextos internacionais. Da mesma forma, um pesquisador brasileiro dedicado a analises
morfolégicas de remanescentes humanos escavados em sitios arqueolédgicos pode encontrar
dificuldades para apresentar o seu estudo perante o métier antropolégico como um trabalho
de Antropologia, especialmente se proveniente de alguma estrutura académica que ndo as
de Antropologia Sociocultural e/ou Ciéncias Sociais.

N&o obstante o carater circunstancial com que a identidade de bioantropologo pode
ser acionada pelos diferentes profissionais que atuam no campo, eles podem ser
identificados (e “se fazem” identificar) como tais, ou a0 menos como atuantes, por pelo
menos outras trés vias: por meio dos veiculos nos quais publicam seus estudos e dos foruns

de discussdo que participam (congressos, simposios etc.); quando atestam publicamente a
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sua atuacdo no campo sem se dizerem, necessariamente, bioantropologos; por meio de
outras inferéncias indiretas.

Mencionem-se trés exemplos relacionados a duas dessas vias em se tratando da
Genética de Populacbes Humanas. Como mostrado mais adiante nesse capitulo, e
mencionado por alguns dos pesquisadores cujos testemunhos compdem o quarto capitulo,
0s estudos genéticos envolvendo populagbes humanas respondem hoje por fatia
consideravel das pesquisas em Antropologia Bioldgica feitas no Brasil. Pesquisadores
como 0s geneticistas Sérgio Danilo Pena e Fabricio Santos (UFMG), embora ndo se
apresentem publicamente como antrop6logos bioldgicos, tém uma parte de sua producéo
veiculada em periddicos tradicionalmente associados a Bioantropologia, especialmente no
exterior, como American Journal of Physical Anthropology, Human Biology e Current
Anthropology, entre outros, ou seja, alguns de seus trabalhos sdo reconhecidos
internacionalmente como antropoldgicos. Além disso, no caso especifico de Pena, seus
estudos versando sobre a estrutura genética da populacdo brasileira sdo debatidos em
diversos féruns de Antropologia, de um modo geral. O mesmo ocorre com Francisco
Mauro Salzano (UFRGS), que possui ampla producéo relacionada a estudos em Genética
de Populagdes Humanas, publicada em periddicos de Antropologia Bioldgica. Condecorado
e homenageado por diversas entidades associadas a Antropologia, ele mesmo se coloca, ao
lado de Pena, como um personagem da histéria recente da Antropologia brasileira (Salzano,
2009), embora ndo se apresente como um bioantropdlogo, e, sim, como um geneticista que
contribui e atua no campo da Bioantropologia (ver Apéndice 4).

Voltando aos propdésitos desta secdo, apresento a seguir algumas informacdes a
partir das quais é possivel ter uma ideia de quem sdo os profissionais que se apresentam
como atuantes em Antropologia Biologica no Brasil hoje, e onde eles se encontram
instalados, via Curriculo Lattes. Como a formacéo e a alocagdo institucional ndo poderiam
servir de guia confiavel para o rastreamento desses profissionais, pelas razfes apontadas
anteriormente, optei por realizar a busca utilizando os critérios “area de atuagao” e “linhas
de pesquisa”. Os termos-chaves empregados foram “antropologia fisica”, “antropologia
biologica” e “bioantropologia”. A busca gerou um resultado inicial contendo quase
trezentos curriculos, mas este contingente se deve ao fato de o sistema de buscas da base de

dados do CNPq ter identificado cadastros nos quais as palavras “antropologia”, “fisica”,
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“bioldgica” e “bioantropologia” aparecerem isoladas ou ndo, em critérios para além de
“area de atuacdo” e “linhas de pesquisa”, como formagao e producao cientifica.

Em cima desse resultado inicial, procedeu-se a uma verificacdo das informacdes
contidas em cada um dos curriculos, selecionando-se apenas aqueles nos quais as palavras-
chaves aparecessem estritamente mencionadas nos campos “area de atuagao” e/ou “linha de
pesquisa”. Essa triagem foi realizada entre junho ¢ dezembro de 2010, e ap0s sua execugao
permaneceram apenas 20 curriculos. Estes foram “monitorados” até junho de 2012, como
forma de acompanhar algumas de suas atualizacdes. Esse universo de 20 curriculos
certamente ndo contempla a totalidade de pesquisadores que podem estar envolvidos em
pesquisas bioantropoldgicas, como no caso de alguns geneticistas, médicos, biélogos e
profissionais com outras formacdes. Dado ser a Antropologia Bioldgica brasileira dotada de
contornos ndo muito rigidos, ela pode ser sondada por diferentes vias. O caminho tomado
aqui, qual seja o de um mapeamento via curriculos profissionais, se ndo abarca todas as
dimensdes, arranjos e minucias do objeto em questdo, ao menos pde em relevo algumas de
suas especificidades.

Um primeiro olhar sobre os curriculos selecionados revela aquilo que Santos (1996)
atestou em sua revisitacdo sobre a trajetdria da Bioantropologia brasileira a partir dos anos
1950. Dos 20 pesquisadores rastreados, que afirmam em seus curriculos académicos serem
atuantes em Antropologia Bioldgica, menos da metade (8) encontram-se estritamente
vinculados a departamentos ou cursos especificos de Antropologia ou Ciéncias Sociais
(Quadro 2.1). Sob este aspecto, 0 MN/UFRJ concentra, com o seu Setor de Antropologia
Bioldgica, a maior parte destes (seis pesquisadores ao todo). Contudo, parece ndao haver
insercdo desses profissionais no PPGAS/MN/UFRJ. Mais facil colaborarem com o
Programa de P6s-Graduacdo em Arqueologia da mesma instituicdo (PPGArg/MN/UFRJ),
em que a oferta de disciplinas é mais factivel (ver Apéndice 2). Ainda sobre o0s
profissionais alocados no Setor de Antropologia Biologica do Museu Nacional, vale
mencionar que um atua apenas como colaborador (Elizabeth Silva), e que dentre aqueles
gue gozam do cargo de professor, dois foram incorporados nos ultimos cinco anos:

Andersen Lyrio e Andrea Lessa.
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QUADRO 2.1. Profissionais com atuacdo em Antropologia Biol6gica no Brasil

N° PROFISSIONAL INSTITUICAO

01  Andersen Liryo da Silva Professor: UFRJ (SAB/ MN)

02  Andrea de Lessa Pinto Professora: UFRJ (SAB/UFRJ)

03 Andrea Kely C. Ribeiro dos Santos Professora:UFPA (Departamento de Genética/PPGA)
04 Claudia Rodrigues F. de Carvalho Professora: UFRJ (SAB/MN)

05 Elizabeth Christina da Silva Colaboradora: UFRJ (SAB/MN)

06 Gilberto Ferreira de Souza Aguiar Pesquisador: MPEG

07 Glaucia Aparecida Malerba Sene Pesquisadora: IAB e UFRJ

08 Hilton Pereira da Silva Professor: UFPA (Departamento de Antropologia)

09 lzaura Maria Vieira Cayres Vallinoto  Professora: UFPA (Departamento de Morfologia/PPGA)
10  Maria Cétira Bortolini Professora: UFRGS (Departamento de Genética)

11 Maria Mercedes Martinez Okumura Bolsista recém-doutor: USP (MAE)

12 Murilo Quintans Ribeiro Bastos Doutorando: UnB (PPG Geologia)

13 Nanci Vieira de Oliveira Professora: UERJ (Departamento de Ciéncias Sociais)
14  Olivia Alexandre de Carvalho Professora: UFS (NAR) / Consultora: MAX

15 Ricardo Ventura Santos Professor: UFRJ (SAB/MN) / Pesquisador: Fiocruz (ENSP)
16  Sheila Maria Ferraz M. de Souza Pesquisadora: Fiocruz (ENSP)

17  Silvia Barreiros dos Reis Bioarquedloga: UFRJ (SAB/MN)

18 Tatiana Leite Nunes Consultora: A LASCA / Editora Leya

19  Valéria Silva Braz Técnica policial: PCERJ

20  Walter Alves Neves Professor : USP (LEEH/Departamento de Genética)

Embora pertencentes aos Departamentos de Genética e Morfologia da UFPA,
respectivamente, Andrea Kely dos Santos e lzaura Vallinoto colaboram como professoras
do Programa de Po6s-Graduacdo em Antropologia dessa mesma universidade
(PPGA/UFPA). Os demais profissionais, ou seja, aqueles ndo alocados em departamentos
ou programas de pos-graduacdo em Antropologia ou Ciéncias Sociais, encontram-se
distribuidos em diferentes instituicfes e/ou nucleos ligados a Arqueologia (Glaucia Sene,
no Instituto de Arqueologia Brasileiro — IAB; Maria Mercedes Okumura, no Museu de
Arqueologia e Etnologia da USP — MAE/USP; e Olivia de Carvalho, no Nucleo de
Arqueologia da Fundagdo Universidade Federal de Sergipe — NAR/FUFS e no Museu de
Arqueologia do Xingé — MAX), as Ciéncias Bioldgicas e da Saude (Maria Cétira Bortolini,
no Departamento de Genética da UFRGS, Sheila Mendonga, na ENSP/Fiocruz; e Walter
Neves, no LEEH da USP), & seguranca publica ou outros nichos, como consultoria
editorial. Um caso a parte neste universo é Ricardo Santos, que atua a0 mesmo tempo como
pesquisador da ENSP/Fiocruz e professor do Departamento de Antropologia do
MN/UFRJ*.

" Curiosamente, durante a triagem foram encontrados dois curriculos de profissionais com formagéo
especifica em Antropologia Bioldgica, mas sem indicacdo de atuacdo na area. Luciana Maria de Morais
Martins Soares possui mestrado em Antropologia Fisica e Forense pela Universidade de Granada, na
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Formacéao académica

Dentro do universo considerado, a quase totalidade dos profissionais que se
apresentam como atuantes em Antropologia Bioldgica ndo é possuidora de formacéo
especifica em Antropologia, com excecdo daqueles que fizeram pos-graduacdo no exterior:
Ricardo Ventura Santos, Hilton Pereira da Silva (mestrado e doutorado) e Olivia de
Carvalho (apenas doutorado) (Quadro 2.2). Com relacdo a obtencédo de seus titulos de pos-
graduacdo, nota-se que a maior parte o fez nos ultimos vinte anos, na passagem do século
passado para o inicio desse século (Tabela 2.1). Enquanto a maioria dos diplomas de
mestrado foi obtida nos anos 1990, a de doutorado foi granjeada a partir dos anos 2000. Em
resumo, trata-se de uma geracao de profissionais distantes, significativamente, do periodo
imediato aos anos 1950/1960, quando a Antropologia Biologica brasileira apresenta um
duplo desenvolvimento (Santos, 1996).

Quando considerada a graduacdo, a maior parte dos profissionais € formada em
areas pertencentes as ciéncias médicas e bioldgicas, aparecendo, inclusive, formacdo dupla
em dois casos, Hilton Pereira da Silva e Gilberto Aguiar (Ciéncias Biologicas e Medicina).
Excetuados esses dois ultimos, Ciéncias Biologicas, Biomedicina e Medicina aparecem
como area de formacdo inicial de oito, dois e um profissionais, respectivamente. Entre
aqueles que cursaram alguma graduacgdo dentro das ciéncias humanas, a Arqueologia é a
area de formacdo inicial de cinco pesquisadores, enquanto Histéria e Ciéncias Sociais
contribuem com um caso cada. Se considerados os 20 profissionais independentemente de
grande area (ciéncias humanas e/ou ciéncias médicas e bioldgicas), as graduacGes em
Ciéncias Bioldgicas e Arqueologia concentram mais da metade dos nomes.

Observa-se nos curriculos que, apo6s a graduacdo e durante a pos-graduacdo, varios
profissionais se empenharam por adquirir uma formacdo complementar relacionada a
Bioantropologia por meio de especializagfes e cursos rapidos, ou de natureza similar,
capazes de oferecer o que, em outros contextos, possivelmente seria oferecido dentro de um

curso de Antropologia com concentragdo em Antropologia Biologica. Esse € o caso

Espanha, e doutorado em Evolugdo Humana e Antropologia Fisica e Forense pela mesma universidade, mas
apresenta como dareas de atuacdo Fisioterapia e Terapia Ocupacional. Stephen Francis Ferrari possui
graduagdo em Antropologia Biologica pela Universidade de Durhan, e doutorado em Antropologia Bioldgica
pela Universidade de Londres, ambas na Inglaterra, e apresenta como areas de atuacdo Ecologia e Zoologia,
provavelmente pelo fato de desenvolver estudos em Primatologia.
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daqueles que se enveredaram por cursos de especializacdo em Paleopatologia e,
posteriormente, realizaram seus mestrados e doutorados em Saude Publica / Coletiva, e
hoje atuam especialmente em Bioarqueologia, Paleopatologia e Antropologia Forense.

Em termos especificos, para um primeiro grau de pés-graduacao, quase metade dos
20 profissionais fez mestrado em Saude Publica / Coletiva (cinco casos) e Ciéncias
Bioldgicas (quatro casos). Outros obtiveram seus titulos de mestres em Antropologia
[Bioldgica] e Histdria (dois casos cada), Arqueologia, Genética, Medicina [Anatomia] e
Ciéncias Morfoldgicas, com um caso cada. Trés profissionais ndo cursaram o mestrado,
Elizabeth Silva e Gilberto Aguiar, os quais também nao fizeram doutorado, e Walter Neves,
que fez a passagem direta para o doutorado. Para o doutorado, Saude Publica / Coletiva e
Ciéncias Bioldgicas continuam sendo as areas de formacao da maior parte dos profissionais
em questdo (quatro casos cada), o que denota certa continuidade entre este nivel de pos-
graduacdo e o mestrado dentro do rol de escolhas feitas por alguns profissionais. Uma
diferenga aqui é que, com relacdo ao mestrado, a formacdo em Antropologia [Bioldgica]
passa a contemplar trés nomes, por conta de Olivia de Carvalho. Para as demais &reas,
temos doutorados em Arqueologia (dois casos), Genética, Historia e Geologia (um caso
cada), concluidos ou em andamento. O total de profissionais sem doutorado soma quatro
nomes, de modo que, dentre os 20 que se apresentam como atuantes em Antropologia
biolégica no pais, 17 possuem mestrado, 16 possuem doutorado e dois sdo apenas

graduados.
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QUADRO 2.2 Formacao académica dos profissionais com atuacdo em Antropologia Biolégica no Brasil

N° PROFISSIONAL

GRADUACAO®

MESTRADO

DOUTORADO®

01 Andersen Liryo da Silva

02 Andrea de Lessa Pinto

03 Andrea Kely Campos Ribeiro dos
Santos

04 Claudia
Carvalho

Rodrigues  Ferreira de

05 Elizabeth Christina da Silva

06 Gilberto Ferreira de Souza Aguiar
07 Glaucia Aparecida Malerba Sene

08 Hilton Pereira da Silva

Arqueologia (UNESA) :: *)
Paleopatologia, Histéria e Evolucdo das
Doengas Humanas (Fiocruz)

Arqueologia (UNESA)

Biomedicina (UFPA)

Arqueologia (UNESA) i ™)
Paleopatologia e  Paleoepidemiologia
(ENSP/Fiocruz)

Arqueologia (UNESA) :: ™
Paleopatologia e  Paleoepidemiologia
(ENSP/Fiocruz)

Ciéncias Bioldgicas (UFPA) :: Medicina
(UFPA) :: (*) Ecologia humana (Fiocruz)
Arqueologia (UNESA)

Ciéncias Biologicas (UFPA) :: Medicina
(UFPA)

Saude Coletiva (NESC/UFRJ)

Saude Publica (ENSP/Fiocruz)

Ciéncias Biologicas (UFPA)

Saude Pdblica (ENSP/Fiocruz)

Arqueologia (MAE/USP)

Antropologia (Pennsylvania State
University) :: Salde Publica (Ohio
State University)

Saude Coletiva (Fiocruz) ::
(**) Antropologia bioldgica
(Museu Nacional / UFRJ)
Saude Publica
(ENSP/Fiocruz)

Ciéncias Biologicas (USP) ::
(**) Antropologia bioldgica
(Indiana University)
Saude
(ENSP/Fiocruz)

Publica

Arqueologia (MAE/USP) ::
(**) Museu Nacional/UFRJ
Antropologia (Ohio State
University)

09 lzaura Maria Vieira Cayres Vallinoto  Ciéncias Bioldgicas (UFPA) Ciéncias Bioldgicas (UFPA) Biologia de Agentes
Infecciosos e Parasitarios
(UFPA)
10 Maria Cétira Bortolini Ciéncias Biologicas (UFRGS) Genética e Biologia Molecular Genética e Biologia
(UFRGS) molecular (UFRGS)

*8 (*) Especializagio

*9 (**) pgs-doutorado
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Quadro 2.2 Continuacdo

N©° NOME GRAD UAQAO MESTRADO DOUTORADO
11 Maria Mercedes Martinez Okumura  Ciéncias Biol6gicas (USP) Ciéncias Bioldgicas (USP) Ciéncias Bioldgicas (USP)
12 Murilo Quintans Ribeiro Bastos Ciéncias Bioldgicas (UFRJ) Saude Publica (ENSP/Fiocruz) Geologia (UNB)
13 Nanci Vieira de Oliveira Histéria (Faculdade de Humanidades Historia social (USP) Historia (Unicamp)
Pedro 1)
14 Olivia Alexandre de Carvalho Biomedicina (UNICAP) i (*) Saude Publica (Fiocruz) Antropologia bioldgica
Palopatologia e  Paleopepidemiologia (University of Généve)
(Fiocruz)
15 Ricardo Ventura Santos Ciéncias Bioldgicas (UNB) Antropologia  bioldgica  (Indiana Antropologia bioldgica
University) (Indiana University)
16 Sheila Maria Ferraz Mendonca de Medicina (UERJ) :: (*) Patologia déssea Anatomia humana (UFRJ) Saude Publica (Fiocruz)
Souza (SBOT) :: (*) Arqueologia pré-histdrica
17 Silvia Barreiros dos reis Ciéncias  Sociais  (UFF) : (*) Histdria Comparada (UFRJ) Arqueologia (MN/UFRJ)
Paleopatologia (ENSP/Fiocruz)
18 Tatiana Leite Nunes Ciéncias Bioldgicas (UNESP) Ciéncias Bioldgicas (USP)
19 Valéria Silva Braz Ciéncias Bioldgicas (UFRJ) : (*) Ciéncias Morfoldgicas (UFRJ)
Paleopatologia (Fiocruz) :: (*) Seguranca
Publica (Faculdade nacional de Direito)
20 Walter Alves Neves Ciéncias Bioldgicas (USP) Ciéncias Bioldgicas

(Biologia Genética) (USP) ::
(**) Arqueologia (Center
For American Archaeology
Northwestern University) ::
(**) Antropologia (USP)




Outro aspecto relacionado a formacdo académica desses profissionais sdo 0s
temas/objetos discutidos por eles em suas dissertacdes de mestrado e teses de doutorado.
Com base nos titulos (Quadros 2.3 e 2.4), e nas palavras-chaves disponiveis nos curriculos,
é possivel alocar cada um dos trabalhos dentro de um esquema macro-conceitual que
permite visualizar, mais ou menos, quais “objetos” (popula¢des vivas e pretéritas) e quais
“dimensoes analiticas” (morfologia e molécula) foram contempladas. Com isso, vé-Se que a
maioria dos estudos se deteve sobre populagdes humanas pretéritas a partir de analises
morfoldgicas (Tabela 2.2) *°. Dos materiais analisados (se remanescentes 6sseos humanos
ou amostras recolhidas de populacdes vivas), quase a totalidade é brasileira, mesmo quando
a formagao ¢ feita no exterior. Além disso, em nenhum dos 32 trabalhos a palavra “raga” ¢
mencionada, sendo mais comuns 0s termos “populacao”, “grupo” e “comunidade”, algo
que, certamente, guarda relacdo com a distancia cronolégica desta geracdo com o periodo

anterior e imediatamente posterior aos anos 1950/1960.

TABELA 2.1 Obtencdo de titulos de pds-

graduacao pelos profissionais com atuacdo em

Bioantropologia no Brasil (181-presente)
Periodo Mestrado Doutorado

1981-1990
1991-2000
2001-2010
2011-
Em curso -
Total 17

o ON
R R Y

[EN
(3]

TABELA 2.2 Cruzamento entre “analises”(morfologicas e moleculares) e “objetos”(populacdes vivas e
pretéritas) com base no quadro 2.3

Obijeto/ Populagdes vivas Populacgdes pretéritas Populagdes vivas e Total
Anélise pretéritas
Dissertacéo Tese Dissertacao Tese Dissertacao Tese

Morfologia - - 11 9 - - 20

Molécula 4 2 - - - 1 7
Morfologia - 2 - - - - 2
+ Molécula

Total 4 4 11 9 - 1 29

* Das 16 dissertacdes e 16 teses (Ricardo Ventura Santos obteve o titulo de mestre sem dissertacdo), trés néo
foram incluidos nessa subanélise, os de Silvia Barreiro (dissertacdo e tese) e Nanci Oliveira (tese), porque, a
partir de seus respectivos titulos e das palavras-chaves dispostas nos curriculos, ndo foi possivel inferir sobre
0s aspectos considerados para os demais.
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QUADRO 2.3 Dissertacdes de mestrado dos profissionais com atuacdo em Antropologia Biol6gica no Brasil

N°. PROFISSIONAL TITULO ORIENTADOR DEFESA

01  Andersen Liryo da Silva LesBes dentérias em esqueletos do sitio srqueoldgico Igreja da  Diana Maul de Carvalho 2003
Sé

02  Andrea de Lessa Pinto Estudo de lesdes traumaticas agudas como indicadores de Sheila Maria Ferraz M. de Souza 1999
tensdo social na populacdo do cemitério Solcor-3, San Pedro de
Atacama, Chile

03  Andrea Kely C. Ribeiro dos Santos A influéncia de marcadores genéticos na epidemiologia do virus Ricardo Ishak 1993
da hepatite B

04  Claudia Rodrigues F. de Carvalho Patologias e processos dento-maxilares em remanescentes Sheila Maria Ferraz M. de Souza 1997
esqueletais de dois sitios pré-histdricos no Brasil: o cemitério da
Furna do Estrago, PE e 0 Sambaqui de Cabecguda

05 Elizabeth Christina da Silva - - -

06  Gilberto Ferreira de Souza Aguiar - - -

07  Glaucia Aparecida Malerba Sene Rituais funerarios e processos culturais: os cacadores-coletores Dorath Pinto Uchda 1999
e horticultores pré-historicos do noroeste de Minas Gerais

08  Hilton Pereira da Silva HIV/AIDS in minority populations Douglas E. Crews 1998

09 lzaura Maria V. Cayres Vallinoto Polimorfismo de VNTRs em duas populacdes amazbdnicas de Jodo Farias Guerreiro 1996
origem africana

10  Maria Cétira Bortolini Estudos genéticos em comunidades negras isoladas sul- Tania de Azevedo Weimer 1991

americanas
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QUADRO 2.3 Continuacio

N°. PROFISSIONAL TITULO ORIENTADOR DEFESA

11 Maria Mercedes M. Okumura Estudos sobre a evolugdo da diversidade humana: modelos Marta Betariz Mirazon 2002
sobre origens e diferenciagdes das populagdes melanésicas Rondon Lahr

12 Murilo Quintans Ribeiro Bastos Mobilidade humana no litoral brasileiro: analise de is6topos de  Sheila Maria Ferraz M. de 2009
estroncio no sambaqui do forte Marechal Luz Souza

13 Nanci Vieira de Oliveira Paleodemografia, morfologia e préticas funerérias: um estudo José Affonso Bueno de M 1987
de dois sitios arqueoldgicos do litoral de Santa Catarina Passos

14  Olivia Alexandre de Carvalho Andlise das anomalias de desenvolvimento na populagdo pré- Adauto José G. de Araljo 1995
histérica do sitio Furna do Estrago, Pernambuco, Brasil

15 Ricardo Ventura Santos Sem dissertacéo Paul Jamison; Robert Meyer; 1990

Emilio Moran

16  Sheila Maria Ferraz M. de Souza  Aplicacdo de fungBes discriminantes a estimativa de sexo em  Marilia C. de Mello e Alvim 1991
0ss0s humanos preé-historicos

17  Silvia Barreiros dos reis Amor cortés e amor na corte: analise comparada da corte Alvaro  Alfredo  Braganca 2009
portuguesa (Dom Dinis, 1279-1325) e da corte japonesa (Era Junior
Heian, 794-1185) através do discurso lirico das cantigas de
amor e waka.

18  Tatiana Leite Nunes Afinidades bioldgicas extra-continentais dos paleoindios tardios Walter Alves Neves 2010
de Lagoa Santa e suas implicacdes para o povoamento do Novo
Mundo: uma abordagem odontométrica

19  Valéria Silva Braz Estudo dos processos tafondmicos em restos esqueléticos nos Marcos Farina de Souza 2001

20

Walter Alves Neves

sambaquis de Beirada e Moa, Saquarema (RJ)
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QUADRO 2.4 Teses de doutorado dos profissionais com atuacdo em Antropologia Bioldgica no Brasil

N°. PROFISSIONAL TITULO ORIENTADOR DEFESA

01  Andersen Liryo da Silva Osteoartrose  Temporomandibular em Crénios de Brasileiros e Sheila Maria Ferraz M. de 2008
Portugueses de Cole¢des Histdricas Souza

02  Andrea de Lessa Pinto Paleoepidemiologia dos traumas agudos em grupos atacamenhos: a Sheila Maria Ferraz M. de 2005
violéncia sob uma perspectiva diacrénica Souza

03  Andrea Kely C. Ribeiro dos Santos  Diversidade de linhagens do DNA mitocondrial de amerindios da Marco Antonio Zago 1996
Amazodnia: populag¢bes contemporéneas e ancestrais

04  Claudia Rodrigues F. de Carvalho Marcadores de Estresse Ocupacional em Populagbes Sambaquieiras  Sheila Maria Ferraz M. de 2004
do Litoral Fluminense Souza

05  Elizabeth Christina da Silva - - -

06  Gilberto Ferreira de Souza Aguiar - - -

07  Glaucia Aparecida Malerba Sene Indicadores de género na pré-histéria brasileira: contexto funerario, Dorath Pinto Uch6a 2008
simbolismo e diferenciacdo social. O sitio arqueoldgico Gruta do
Gentio 11, Unai, Minas Gerais

08  Hilton Pereira da Silva Growth, development, nutrition and health of caboclo populations Douglas E. Crews 2001
from the Brazilian Amazon

09 lzaura Maria V. Cayres Vallinoto Epidemiologia molecular do poliomavirus humano JCV: um Ricardo Ishak 2008
marcador das migra¢cdes humanas

10  Maria Cétira Bortolini Estudos genéticos em populagBes negroides sul-americanas: Tania de Azevedo Weimer 1996

subsidios para reflexdes antropoldgicas
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QUADRO 2.4 Continuacdo

N°. PROFISSIONAL TITULO ORIENTADOR DEFESA

11  Maria Mercedes M. Okumura Diversidade morfoldgica craniana, microevolucdo e ocupagdo pré- Walter Alves Neves 2007
histdrica da costa brasileira

12 Murilo Quintans Ribeiro Bastos Aplicacdo da geoquimica isotopica em remanescentes esqueléticos Roberto Ventura Santos Em curso
de origem arqueoldgica e seus aspectos diagenéticos

13 Nanci Vieira de Oliveira S&o Barnabé: lugar e memdria Pedro Paulo de Abreu Funari 2002

14  Olivia Alexandre de Carvalho Contribution a I’archéologie bresilienne: etude paléanthropologique Alain Gallay / Marie Besse 2006
de quelques nécropoles de la région Nord-est du Brésil

15 Ricardo Ventura Santos Coping with change in native Amazonia: a bioanthropological study Paul Jamison; Robert Meyer; 1991
of the Gavido, Surui and Zor6, Tupi-Mondé speaking societies from Emilio Moran
Brazil

16  Sheila Maria Ferraz M. de Souza  Estresse, doenca e adaptabilidade: estudo comparativo de dois Adauto José Gongalves de 1995
grupos pré-historicos em perspectiva biocultural Araljo

17  Silvia Barreiros dos reis Sambaqui e kaizuka: analise comparada da trajetéria de Claudia Rodrigues Ferreira de  Em curso
conceituacdo de shell mounds entre discursos de identidade e Carvalho
legitimacdo através da histéria da Arqueologia no Brasil e no Japao
(séculos XIX a XXI)

18  Tatiana Leite Nunes - - -

19  Valéria Silva Braz - - -

20  Walter Alves Neves Paleogenética dos grupos pré-histéricos do litoral sul do Brasil Luiz Edmundo Magalhées; 1984

(Parana e Santa Catarina)

Oswaldo Frota-Pessoa




Especialidades

Em se tratando das especialidades a que se dedicam os ‘“antropdlogos
bioldgicos” aqui considerados (Quadro 2.5), dada a diversidade de subareas e
especialidades mencionadas nos curriculos académicos, é possivel notar quatro aspectos
com relacdo a esta dimenséo da Antropologia Bioldgica brasileira.

Primeiro, verifica-se que os profissionais que se apresentam como atuantes em
Bioantropologia também se apresentam como atuantes em outras frentes, o que denota
ndo s6 um franco transito por diferentes areas, como reflete, em certa medida, 0s
arranjos institucionais nos quais eles estdo inseridos e a sua propria formagdo, como
visto na secdo prévia. Pode-se notar que os vinculos mais estreitos sdo entre a
Antropologia e a Arqueologia, especialmente para as especialidades dedicadas as
analises de materiais humanos encontrados em sitios arqueoldgicos, como a
Bioarqueologia e a Paleopatologia. Mas ha também associagfes entre a Antropologia e
a Genética e a Antropologia e as ciéncias da salde, entre outras.

Segundo, nota-se que hd mencdes a uma gama consideravel de especialidades
que, de um modo ou de outro, contemplam parte consideravel daquelas apresentadas no
primeiro capitulo, com excecdo da Primatologia.

Em terceiro lugar, observa-se uma pluralidade de arranjos hierarquicos
envolvendo a Antropologia Bioldgica em si mesma e as suas possiveis especialidades.
Ora a Bioantropologia aparece como uma subarea da Antropologia, ora como uma
especialidade da Genética. De modo similar, a Antropologia Forense, por exemplo,
aparece como uma subarea da Antropologia e como uma especialidade da Antropologia
Biolégica. E vélido lembrar que a Antropologia Bioldgica ndo esta contemplada na
tabela de areas do conhecimento do CNPq e da Capes e, por extensdo, ndo aparece
como pré-alternativa a ser marcada eletronicamente dentro do Curriculo Lattes.
Portanto, é provavel que a diversificacdo na forma como sdo organizadas as areas,
subéreas e especialidades nos curriculos seja efeito dessa situacdo. De todo modo, uma
investigacdo posterior junto a todos esses pesquisadores poderia oferecer um quadro
mais bem delineado sobre as concepcdes que eles possuem da Antropologia Biologica

Por fim, a atuacdo em diferentes areas e especialidades, se pensada em conjunto
com a formagdo profissional, reforca a ideia de que os contornos da Antropologia
Biologica no pais sdo bastante moveis. Os assuntos pertinentes a ela podem ser
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acessados por diferentes vias, sem que haja uma relacdo necessaria entre formagéo
especifica e prética cientifica (ver Capitulo 4). Isso permite aos profissionais que se
apresentam como atuantes na area transitar por diferentes frentes, fazer aliancas, e
participar de redes de discussdo bastante diversificadas (periodicos, eventos, projetos de
pesquisa, entre outros®’), tanto no Brasil quanto no exterior. Ao mesmo tempo, tal
mobilidade pode ser entendida como estratégias possiveis frente a forma pela qual o
campo geral da Antropologia no Brasil encontra-se organizado, tema presente nas falas

de alguns dos entrevistados, dispostas no Capitulo 4.

Producéo académica e inserc¢éo internacional

No principio deste capitulo e alhures foram feitas mengbes a insercdo da
Antropologia Bioldgica brasileira no &mbito internacional. Trata-se de ponto curioso,
porque, se dentro do pais a visibilidade da area é diminuta quando tomamos a
comunidade antropoldgica nacional como referéncia, ao que tudo indica, ela ndo é de
todo desconhecida no exterior. Como serd mostrado mais a frente, alguns dos
profissionais que asseveram lidar com assuntos relacionados a Bioantropologia
publicam artigos em periddicos estrangeiros, muitas vezes em lingua inglesa, o que
pode lhes garantir uma audiéncia mais ampla, além de participarem de eventos no
exterior.

Para além das publicacdes em periddicos e apresentacdes de trabalho, um
interessante exemplo dessa inser¢do internacional da Antropologia Bioldgica brasileira
pode ser visto, igualmente, na participacdo do pais dentro da Associacdo Latino
Americana de Antropologia Bioldgica — ALAB. Fundada em 1989, no Chile, a ALAB
realizara, em novembro de 2012, na Costa Rica, 0o seu décimo segundo congresso
internacional. Consumados a cada dois anos desde 1990, os congressos da entidade ja
foram sediados por sete paises latino-americanos e, dentre eles, ao lado de Uruguai,
Colémbia e Argentina, o Brasil foi o anfitrido em duas ocasides. A primeira vez foi em
1994, no Rio de Janeiro, no Estado de mesmo nome, e a segunda vez, em 2006, na
cidade de Ouro Preto, Minas Gerais (Quadro 2.6). Alem disso, desde a fundagédo da

associacdo o pais tem tomado assento em seus quadros diretivos (Quadro 2.7),

>! Sobre os projetos de pesquisa ver o Apéndice 5.
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concorrendo com pelo menos dois presidentes, um vice-presidente, trés secretarios e
dois tesoureiros ao longo de mais de 20 anos®%. Dentre estes, Francisco Mauro Salzano,
que foi presidente da ALAB de 1990 a 1992, figura como seu presidente honorério
desde o ano 2000%,

Essa insercdo internacional da Antropologia Bioldgica brasileira, por meio de
publicacGes e participacGes em eventos no exterior, ndo apresenta as mesmas dimensoes
para todas as suas especialidades. Na verdade, o que poderia ser chamado de um “grau
de internacionalizagdo” pode variar a depender das linhas de investigacdo, dos
pesquisadores considerados, e das instituicdes nas quais estes Ultimos atuam. Durante o
trabalho de campo, vérios pesquisadores fizeram mencdo a esses desniveis. Segundo
eles, se, de fato, é possivel falar, em termos gerais, de uma Bioantropologia brasileira
internacionalizada, por outro é preciso ter em mente que a Genética de Populacbes
Humanas responde pela maior parte dessa insercdo. 1sso se deve, entre outras coisas, ao
desenvolvimento experimentado pel Genética no Brasil desde os anos 1950, enquanto
os estudos morfoldgicos e em outras frentes da Antropologia Bioldgica s6 comecaram a
experimentar uma renovacao, inclusive em seus quadros profissionais, nos ultimos 30
anos, mesmo assim, timidamente. Este é o caso, por exemplo, da Bioarqueologia, cujo
desenvolvimento esbarra nas limitacbes impostas pelo pouco didlogo com a

Arqueologia nacional (Souza, 2003, 2009).

52 Mais do que os dados disponibilizados nos quadros 2.6 e 2.7, o intuito inicial era o de acessar
informagdes referentes a participacdo de pesquisadores brasileiros nos congressos da ALAB a partir das
apresentacdes de trabalho, palestras etc., 0 que proporcionaria um panorama mais rico dessa insercéo.
Infelizmente, isso ndo foi possivel até o momento, porque a associagdo ndo conta com uma pagina
eletrénica oficial e as tentativas de contato com alguns de seus membros, presentes e passados, ndo
obtiveram logro. Desta maneira, as informagGes contidas nos dois quadros em questdo foram coletadas
em fontes fragmentadas, como curriculos profissionais, referéncias aos eventos em péginas de instituicbes
cientificas no pais e no exterior, algumas péginas exclusivamente dedicadas a alguns desses congressos,
entre outros.

5% Francisco Mauro Salzano &, indubitavelmente, um nome de relevo internacional quando consideradas
as suas atuacbes nos campos da Genética e da Antropologia Bioldgica. Além de presidente da ALAB,
também foi vice-presidente da IUAES por dez anos (1978-1988) e foi membro do conselho cientifico da
ABA em quatro gestdes, entre os anos 1960 e 1970 (Salzano, 2006). Membro titular da Academia
Brasileira de Ciéncias — ABC e da Ordem do Mérito Cientifico (Gré-Cruz), recebeu diversas homenagens
e condecoragdes ao longo de sua carreira, inclusive de entidades antropoldgicas: membro honorario da
Sociedad Venezoelana de Antropologia Bioldgica (1984); membro honorério do Royal Anthropological
Institute of Great Britain and Ireland (1989); prémio Franz Boas High Achievemnt, da Human Biology
Association (1999); presidente honorario da Associacion Latinoamericana de Antropologia Bioldgica
(2000); prémio de melhor obra interdisciplinar da General Anthropology Section, da AAA, pelo livro The
Xavante in Transition, em parceria com Carlos E. A. Coimbra Junior, Nancy M. Flowers e Ricardo V.
Santos (2003), homenagem da ABA (2005); homenagem da UFPA durante a realizagdo do Simpésio
“Antropologia em Foco” (2008); homenagem da AAPA (2010).
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QUADRO 2.5 Areas e especialidades dos profissionais que se apresentam como atuantes em Antropologia Biolégica no Brasil

N° PROFISSIONAL AREA :: SUBAREA :: ESPECIALIDADE

01 Andersen Liryo da Silva Saude Coletiva :: Saude Publica :: Bioantropologia; Paleopatologia
Antropologia :: Antropologia Forense; Antropologia Biolégica :: Antropologia Fisica
Arqueologia :: Arqueologia Historica

02 Andrea de Lessa Pinto Antropologia :: Antropologia bioldgica :: Antropologia forense; Bioarqueologia; Paleoepidemiologia
Arqueologia :: Arqueologia pré-historica

03 Andrea Kely Campos Ribeiro dos Santos Genética :: Genética Humana e Médica; Farmacogenética :: Genética médica; Genética de populaces;
Paleogenética; Genética forense
Antropologia :: Antropologia bioldgica

04 Claudia Rodrigues Ferreira de Carvalho Antropologia :: Antropologia Bioldgica :: Bioarqueologia; Paleopatologia; Evolugdo Humana

05 Elizabeth Christina da Silva Arqueologia :: Arqueologia pré-histérica; Arqueologia de contrato; Arqueologia historica
Antropologia :: Antropologia forense

06 Gilberto Ferreira de Souza Aguiar Antropologia :: Antropologia bioldgica
Genética :: Genética humana e médica

07 Glaucia Aparecida Malerba Sene Arqueologia :: Arqueologia pré-histérica; Arqueologia histérica; Arqueologia de salvamento
Antropologia :: Antropologia biologica

08 Hilton Pereira da Silva Antropologia :: Antropologia Biol6gica :: Satde e Nutri¢do; Evolugdo Humana
Educacdo :: Tépicos Especificos em Educacdo :: Educagdo em Salde

09 lzaura Maria Vieira Cayres Vallinoto Morfologia :: Anatomia :: Anatomia Humana
Genética:: Genética Humana e Médica; Antropologia Médica :: Bioantropologia
Medicina

10 Maria Cétira Bortolini Genética:: Genética humana e médica; Antropologia biolégica e genética
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QUADRO 2.5 Continuacado

N° PROFISSIONAL AREA :: SUBAREA :: ESPECIALIDADE
11 Maria Mercedes Martinez Okumura Arqueologia :: Bioarqueologia; Arqueologia pré-historica
Biologia Humana :: Antropologia biolégica
12 Murilo Quintans Ribeiro Bastos Antropologia :: Antropologia bioldgica
Geociéncias :: Geoquimica de isétopos
13 Nanci Vieira de Oliveira Antropologia :: Antropologia bioldgica
Arqueologia :: Arqueologia pré-histdrica; Arqueologia histdrica
14 Olivia Alexandre de Carvalho Antropologia :: Antropologia biolégica :: Paleoantropologia; Tafonomia; Antropologia forense
Morfologia :: Anatomia; Anatomia humana
15 Ricardo Ventura Santos Antropologia :: Teoria Antropoldgica :: Antropologia bioldgica; Antropologia demografica
Saude coletiva :: Salde publica :: Etnicidade e satde; Saude dos povos indigenas
16 Sheila Maria Ferraz Mendonca de Souza Arqueologia :: Arqueologia pré-histérica
Medicina :: Patologia dssea; Patologia clinica
Antropologia :: Antropologia forense :: Osteologia humana
17 Silvia Barreiros dos Reis Antropologia :: Antropologia biologica
Sociologia :: Sociologia do conhecimento
Historia :: Histdria Japonesa
18 Tatiana Leite Nunes Antropologia :: Antropologia bioldgica
Arqueologia :: Arqueologia pré-histdrica
19 Valéria Silva Braz Antropologia :: Antropologia forense
Morfologia :: Anatomia humana; Tafomomia humana
20 Walter Alves Neves Antropologia :: Antropologia bioldgica ; Antropologia ecoldgica

Arqueologia :: Arqueologia pré-histérica
Ciéncias Bioldgicas :: Morfologia :: Ecologia; Evolugdo




QUADRO 2.6 Congressos da
ALAB (1990-2012)

N° Ano Pais

| 1990 Uruguai
1 1992 Coldmbia

1l 1994 Brasil
v 1996 Argentina
\Y 1998 Cuba
VI 2000 Uruguai
VII 2002 México
VI 2004 Venezuela
IX 2006 Brasil

X 2008 Argentina
Xl 2010 Colémbia
Xl 2012 Costa Rica

Embora os geneticistas respondam por boa parte da producdo cientifica em
Antropologia Biologica no Brasil, varios pesquisadores, dedicados a linhas outras que
ndo os estudos genéticos populacionais, sdo possuidores de uma razoavel ou mesmo
acentuada entrada nos féruns internacionais, como periodicos e congressos, conforme
assinalado anteriormente. Mesmo assim, a forca da Genética de Populagdes ndo pode
ser de todo ignorada. No levantamento feito por Larsen e Williams (2012) sobre a
participacdo de paises outros que ndo os Estados Unidos no American Journal of
Physical Anthropology durante o periodo em que ele foi editor do periodico (2001-
2007), a Genética de Populacdes Humanas, ou Genética Antropoldgica, comparece com
30% de todos os trabalhos submetidos e publicados. Desses trabalhos, o Brasil se
sobressai como 0 quarto maior colaborador do periddico, inclusive na condigcdo de
primeira autoria, atras apenas de Estados Unidos, Reino Unido e Italia.

De modo a ilustrar melhor essa insercdo internacional, foi realizado um
levantamento quantitativo de parte da produgdo académica / cientifica dos vinte
profissionais em questdo. Foram considerados os artigos completos publicados em
periddicos e o0s resumos publicados em anais de eventos nos ultimos cinco anos (2008-
2012). Os artigos foram distribuidos da seguinte forma: se publicados em periddicos
nacionais ou estrangeiros e em que lingua - portugués, inglés e espanhol (Tabela 2.3). Ja
os resumos foram agrupados de acordo com a sua publicacdo em eventos no Brasil e no

exterior e, também, por lingua - portugués, inglés e espanhol (Tabela 2.4).
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QUADRO 2.7 Conselhos diretivos da ALAB

Cargo Ocupante™ Pais Ocupante Pais

1988-1990 1990-1992

Presidente Francisco Rothammer Chile Francisco Mauro Brasil

Salzano
Vice-presidente José A. Cocilovo Argentina Sonia Guillén Peru
Secretario Ménica Sans Uruguai Sidia M. Callegari- Brasil
Jacques
Tesoureiro Sidia M. Callegari-Jacques Brasil Mario M. Castro Chile
Dominguez

1992-1994 1994-1996

Presidente José A. Cocilovo Argentina Walter Alves Neves Brasil

Vice-presidente Jaime E. Bernal Coldmbia Ramiro Barrantes Costa Rica

Secretéario Carlos E. A. Coimbra Junior Brasil Francisco R. Carnese Argentina

Tesoureiro Genoveva Keyeux Coldmbia Hector M. Pucciarelli Argentina
1996-1998 1998-2000

Presidente ? ? ? ?

Vice-presidente ? ? ? ?

Secretario Antonio J. Martinez Fuentes Cuba Monica Sanz Uruguai

Tesoureiro ? ? ? ?
2000-2002 2002-2004

Presidente ? ? ? ?

Vice-presidente ? ? ? ?

Secretario ? ? ? ?

Tesoureiro ? ? ? ?
2004-2006 2006-2008

Presidente Adelaida Struck Venezuela ? ?

Vice presidente Héctor Pucciarelli Argentina ? ?

Secretario Fabricio R. dos Santos Brasil ? ?

Tesoureiro Maria Cétira Bortolini Brasil ? ?
2008-2010 2010-2012

Presidente Francisco Raul Carnese Argentina Dinorah Castro Venezuela

Vice-presidente Fabricio Rodriguez dos Brasil José Vicente Rodrigues ~ Coldémbia

Santos
Secretario Evelia Edith Oyenart Argentina Ramiro Barrantes Costa Rica
Tesoureiro Héctor Mario Pucciarelli Argentina Bernal Morera Costa Rica

% Note-se que, em se tratando do Brasil, para os dados disponiveis, dos seis nomes que aparecem nos
conselhos diretivos da ALAB, quatro sdo de geneticistas (Sidia M. Callegari-Jacques, Francisco M.
Salzano, Maria C. Bortolini, da UFRGS, e Fabricio Santos, da UFMG). Os outros dois, Walter A. Neves
(USP) e Carlos E. A. Coimbra Junior (ENSP/Fiocruz), trabalham, principalmente, com andlises
morfologicas de populagdes pretéritas e Antropologia Médica, respectivamente. Dos seis, apenas dois
atestam em seus curriculos atuarem na area de Antropologia Bioldgica, Bortolini e Neves.
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Antes que os resultados obtidos sejam propriamente discutidos, € preciso fazer
uma digressdo com rela¢do ao que estd em jogo quando pensamos na producdo desses
profissionais. Algo a ser ressaltado € que, diferentemente do que ocorre no ambito da
Antropologia Sociocultural, na Bioantropologia as autorias coletivas sdo freqlentes.
Nesse universo, ndo é incomum nos depararmos com artigos cientificos cujas autorias
séo relacionadas a cinco, dez ou mais autores. O mesmo, ainda que em escala menor,
ocorre com 0s resumos e apresentacgoes de trabalhos em eventos.

Essas multiplas autorias podem ser vistas como uma compactacao das dinamicas
subjacentes a producdo desses profissionais, quer dizer, a0 mesmo tempo em que
simbolizam uma dada propriedade sobre o que foi escrito (quem ¢ o “dono” desse ou
daquele artigo), elas resumem ou expressam, coOmo numa equagdo matematica,
“aliancas” diretas e indiretas em pelo menos trés niveis cujas varidveis podem se
entrecruzar das mais diversas formas: pessoal (pesquisador-pesquisador), disciplinar
(&rea-area) e institucional (instituicdo-instituicdo). Se fbssemos rastrear as
especificidades associadas a essas multiplas aliangas, certamente encontrariamos
arranjos os mais distintos a depender das varidveis tomadas em consideracao.
Acrescente-se a isso gque a disposi¢do dos nomes em um artigo ou trabalho com mdltipla
autoria pode refletir também relagdes hierarquicas (primeiro autor, segundo autor,
terceiro autor etc.) no seio de uma divisdo social do trabalho intelectual (quem fez o
qué), quase nunca aparentes, mas parte integrante das dindmicas dos campos cientificos
(Bourdieu, 1975, 1976). Para esse altimo quesito, diversos periddicos demandam as

especificacdes do papel desempenhado por cada um dos autores™.

% Cito como exemplo o trabalho de Hiinemeier e outros (2012) sobre processos de co-evolucdo entre
gene e cultura, envolvendo dados genéticos de populagdes da América Central e do Sul.
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TABELA 2.3 Artigos completos publicados em peridédicos nacionais e estrangeiros pelos
profissionais atuantes em Bioantropologia no Brasil nos Gltimos 5 anos

N°. PROFISSIONAL ARTIGOS PERIODICOS IDIOMA
NAC. EST. POR. ING. ESP.

01  Andersen Liryo da Silva 1 1 - 1 - -
02 Andrea de Lessa Pinto 12 6 6 8 4 -
03 Andrea Kely C. Ribeiro dos Santos 28 3 25 - 28 -
04 Claudia Rodrigues F. de Carvalho 8 6 2 4 4 -
05 Elizabeth Christina da Silva 1 1 - 1 - -
06  Gilberto Ferreira de Souza Aguiar 1 - 1 - 1 -
07  Glaucia Aparecida Malerba Sene 1 1 - 1 - -
08 Hilton Pereira da Silva 10 6 4 6 3 1
09 lzaura Maria V. Cayres Vallinoto 4 1 3 - 4 -
10  Maria Catira Bortolini 21 3 18 1 20 -
11  Maria Mercedes M. Okumura 6 1 5 1 5 -
12 Murilo Quintans R. Bastos 4 4 - 3 1 -
13 Nanci Vieira de Oliveira 2 1 1 2 - -
14  Olivia Alexandre de Carvalho 3 2 1 2 1 -
15 Ricardo Ventura Santos 38 25 13 18 19 1
16  Sheila Maria Ferraz M. de Souza 14 10 4 6 8 -
17  Silvia Barreiros dos reis 2 2 - 2 - -
18  Tatiana Leite Nunes - - - - - -
19  Valéria Silva Braz - - - - - -
20  Walter Alves Neves 10 4 6 4 6 -

TOTAL 166 77 89 60 104 2

Mas ndo € o proposito aqui esmiucar o que estd baseado apenas em uma
prospeccdo. Essa digressdo tem o estrito intento de despertar a atencdo para dois pontos
gerais e importantes, considerados os resultados obtidos por meio do levantamento. O
primeiro deles se refere a soma total de artigos e resumos publicados por esses vinte
pesquisadores nos ultimos cinco anos e a sua distribuicdo irregular quando considerados
cada um isoladamente. No caso dos artigos, vé-se que apenas sete profissionais
possuem 10 ou mais publicacGes, sendo que a soma de sua producgédo corresponde a 133
dos 166 artigos publicados, ou seja, 80%. Ha autores, como Andrea Kely dos Santos,
Maria Céatira Bortolini e Ricardo Ventura Santos, com mais de 20 artigos publicados
nos Ultimos cinco anos. Parte expressiva desses trabalhos deriva de colaboracbes
académicas, em geral pesquisas conjuntas envolvendo p6s-graduandos e pesquisadores
de outras instituicdes, conquanto, certamente, sejam encontrados diversos trabalhos em

que cada um dos pesquisadores responde sozinho pela autoria
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TABELA 2.4 Resumos publicados em anais de eventos nacionais e estrangeiros pelos profissionais
atuantes em Bioantropologia no Brasil nos Gltimos 5 anos

N°. PROFISSIONAL RESUMOS EVENTOS IDIOMA
BRASIL EXTERIOR POR. |ING. ESP.

01 Andersen L. da Silva 11 5 6 9 2 -
02 Andrea de L. Pinto 9 5 4 6 2 1
03 Andrea K. C. R. dos Santos 60 55 5 45 15 -
04 Claudia R. F. de Carvalho 9 6 3 8 1 -
05 Elizabeth C. da Silva 2 1 1 2 -
06 Gilberto F. de S. Aguiar 5 5 - 5 - -
07 Glaucia Aparecida M. Sene 6 3 3 4 1 1
08 Hilton Pereira da Silva 15 7 8 10 5 -
09 lzaura M. V. C. Vallinoto - - - - - -
10 Maria Catira Bortolini 5 2 3 5 - -
11 Maria M. M. Okumura 16 5 11 5 8 3
12 Murilo Quintans R. Bastos 7 5 2 7 -
13 Nanci Vieira de Oliveira 3 3 - 3 - -
14 Olivia A. de Carvalho 5 3 2 5 - -
15 Ricardo Ventura Santos - - - - - -
16 Sheila Maria F. M. de Souza 2 2 - 2 - -
17 Silvia Barreiros dos reis 3 3 - 3 - -
18 Tatiana Leite Nunes 3 3 - 3 - -
19 Valéria Silva Braz - - - - - -
20 Walter Alves Neves - - - - - -
TOTAL 161 113 48 122 34 5

Algo similar acontece com os resumos publicados em anais de eventos, mas aqui
entram outras varidveis. Tem-se que apenas quatro profissionais respondem por 102, de
um total de 161 resumos, ou seja, 63%. Um deles, Andrea Kely dos Santos, concentra
60 resumos, enquanto outros, como Ricardo Santos (que possui quase gquarenta artigos
publicados no periodo), tem nenhum. Tais disparidades podem ser devidas tanto a
autoria multipla, quanto ao ndo preenchimento dessas informacdes no Curriculo Lattes,
posto terem elas menos peso, dentro dos critérios avaliativos das agéncias de fomento,
do que as publicacdes em periddicos. Para os altos indices, é possivel observar, também,
que varios pesquisadores “apresentam” diversos trabalhos em um mesmo evento dentro
do sistema de autoria multipla. Por exemplo, se na condi¢do de orientador, um
pesquisador / professor com trés orientandos, cada qual com dois trabalhos inscritos em
um mesmo evento, pode ter 0 seu nome associado a0 menos a seis resumos de uma so
vez. Da mesma maneira que um mesmo nome se repete em diversos trabalhos, um

mesmo trabalho aparece na producéo de diferentes profissionais.
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O segundo ponto, de certa maneira uma consequéncia do anterior, é que a
produgédo académica de cada um desses profissionais, na verdade e em um determinado
nivel, esta vinculada a toda uma rede de pessoas e instituicdes envolvidas em um ou
mais projetos comuns. Essas aliancas, ou essas mobilizacdes estabelecidas dentro de
uma rede, na perspectiva defendida por Latour (1994, 2000), sdo encontradas entre 0s
proprios nomes que compde o universo de 20 curriculos, quer estejam numa mesma
instituicdo quer estejam em institui¢des distintas. Essa constatacdo, evidentemente, ndo
anula a importancia das iniciativas particulares (um autor = um artigo) e nem as
especificidades (expertise) de cada profissional em um trabalho com autoria multipla
(um artigo = vérios autores). Cada extremo ndo € redutivel em si mesmo, bem como néo
anula aquele que aparentemente se lhe opde.

Em resumo, tem-se entdo que a produtividade dos profissionais atuantes em
Bioantropologia no Brasil apresenta certas caracteristicas, estando muito associada a sua
atuacdo em diferentes areas do conhecimento e em redes de colaboragdo. Nesse cenario,
em funcdo de fatores os mais diversos (insercdo institucional, interesses tematicos,
inclinacdo para a interdisciplinaridade, relagcdes pessoais etc.), alguns nomes adquirem
certa centralidade, o que lhes garante maiores chances de mobilizacdo e, por que nao,
uma produtividade maior, tanto no plano nacional quanto no exterior.

Explicitados os aspectos subjacentes as discrepancias observadas dentro do
computo da producdo dos 20 profissionais para o periodo compreendido entre 2008 e
2012, sdo reportadas, agora, as relagdes entre producdo académica e insercao
internacional. Para a publicacdo de artigos em periddicos no exterior, mais da metade
desses profissionais tem pelo menos um trabalho nessa condicdo. Dentre os sete fora
dela, dois também nédo publicaram no pais. Mesmo assim, quando as quantidades totais
de artigos publicados no Brasil e no exterior sdo comparadas, observa-se uma ligeira
sobreposicdo dos segundos, quer dizer, pouco mais de 50% dos artigos publicados por
profissionais que atuam em Antropologia Bioldgica no pais deu-se em periodicos
pertencentes a instituicbes de outros paises nos ultimos cinco anos.

Outro dado que chama a atengdo com relagcdo a essa prevaléncia é que, no
quesito idioma, o percentual de trabalhos publicados em inglés sobe para mais de 60%.
O que explica esse acréscimo € que, mesmo quando publicados em periddicos
nacionais, alguns artigos também s&o redigidos em inglés. Isso € observavel no conjunto
de publicacbes de Andrea Kely dos Santos, Claudia Rodrigues, lzaura Vallinoto, Maria

Catira Bortolini, Murilo Bastos e Ricardo Santos, em que a quantidade de artigos
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publicada em lingua portuguesa € inferior aquela de trabalhos em periddicos nacionais.
Especificamente para Andrea Kely dos Santos, dos trés artigos publicados por ela em
periodicos brasileiros, nenhum esta em portugués. De fato, peridédicos com circulagédo
internacional, como os Anais da Academia Brasileira de Ciéncias e as Memorias do
Instituto Oswaldo Cruz, entre outros, podem circular apenas em lingua inglesa ou,
entdo, contar com edicdes especiais em inglés, como Mana.

Dentre 0s quase quarenta periddicos nacionais em que esses profissionais
publicaram na Gltima meia década, aparecem com duas ou mais publicacdes o0s

seguintes™:

vy Com avaliagdo da Capes (Qualis) para a éarea de Antropologia /
Arqueologia — Arquivos do Museu Nacional; Boletim do Museu
Paraense Emilio Goeldi; Cadernos de Saude Publica; Canindé; Ciéncia
e Saude Coletiva; Ciéncia Hoje; Histéria, Ciéncias, Salude -
Manguinhos; Mana; Memorias do Instituto Oswaldo Cruz; Revista de

Arqueologia; Revista do Museu de Arqueologia e Etnologia.

v Sem avaliagdo da Capes para a area de Antropologia / Arqueologia —
Anais da Academia Brasileira de Ciéncias; Genetics and Molecular
Biology; Revista Brasileira de Estudos de Populacéo; Revista Brasileira

de Saude Materno Infantil.

v Sem figurar na lista de periodicos avaliados pela Capes — Ciéncias e

Cognicado; FUNDHAMentos

Como se pode notar, a maior parte dos periédicos nacionais nos quais Sdo
encontradas duas ou mais publicacdes de profissionais que se apresentam como atuantes
em Antropologia Biol6gica no Brasil possui avaliagdo da Capes para a area de
Antropologia / Arqueologia. No caso dos periddicos estrangeiros, mesmo quando 0s
mesmos sdo veiculos de divulgacdo de estudos de Antropologia (Bioldgica), como o
American Journal of Physical Anthropology e o American Journal of Human Biology, o

mesmo ndo ocorre, posto esses periddicos ndo serem avaliados dentro dessa area pela

% A lista completa dos periédicos nacionais e estrangeiros encontra-se no Apéndice 6.
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Capes. Isso ocorre porque, em suas avaliagbes para a area, a Capes toma como
referéncia as informacGes fornecidas pelos programas de pos-graduacdo. A maior parte
dos periddicos internacionais nos quais os profissionais que se apresentam como
atuantes em Bioantropologia no Brasil publicam acabam ndo sendo avaliados pela
Capes, para a area de Arqueologia / Antropologia, porque esses profissionais
encontram-se situados, majoritariamente, alhures aos programas de pos-graduacdo em
Antropologia. Logo, em boa parte, seus trabalhos ndo aparecem, no sistema avaliativo
da agéncia, como “antropoldgicos”, e quando isso ocorre, no caso dos periddicos
nacionais, deve-se, provavelmente, ao fato de antropo6logos socioculturais também
publicarem nesses mesmos veiculos. De modo paralelo, é o que se observa, mas em
uma escala bem menor, para os periodicos internacionais. Este é o caso de Current
Anthropology, que, ndo obstante publique artigos na area de Antropologia Sociocultural,
ndo restringe o seu escopo de publicacBes apenas a esta contraparte da Antropologia
(ver Apéndice 6). Temos entdo que, para os mais de cinqlienta periédicos estrangeiros,

aparecem com duas ou mais publica¢des 0s que se seguem:

v Com avaliagdo da Capes para a area de Antropologia / Arqueologia —

Chungard; Current Anthropology.

v Sem avaliagdo da Capes para a area de Antropologia / Arqueologia —
American Journal of Human Biology; American Journal of Physical
Anthropology; Annals of Human Biology; Human Biology; International
Journal of Legal Medicine; International Journal of Osteoarchaeology;
Plos ONE; Proceedings of the National Academy of Sciences;

Quaternary International.

v Sem figurar na lista de periodicos avaliados pela Capes — Forensinc
Science International; International Journal of South American

Archaeology; Investigative Genetics.

Direcionando o olhar para a publicacdo de resumos em eventos, percebe-se uma
inversdo com relacdo ao quadro relativo as publicacdes em periodicos. Aqui, as
participagdes em eventos no exterior sdo expressivamente menores quando comparadas

as participacdes em eventos dentro do pais (30% e 70%, respectivamente). Da mesma
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forma, a quantidade de resumos publicados em inglés € bem inferior aquela de resumos
publicados em portugués (21% contra 79%, respectivamente). Para ambos 0s casos,
trabalhos completos e resumos, a lingua espanhola tem presenca maédica, o que pode
expressar, entre outras coisas, de modo ndo excludente, a hegemonia do inglés enquanto
idioma “oficial” da ciéncia internacional e, o privilegiamento das relagdes no eixo
norte-sul (Estados Unidos e Europa, mais precisamente) *".

Essa discrepancia pode estar associada, entre outras coisas, as possibilidades de
deslocamento (financiamento para a participacdo em eventos no exterior), as politicas
das instituicbes promotoras com relacdo a quantidade de trabalhos que podem ser
apresentados em um mesmo evento, a realizacdo de eventos internacionais, como o
congresso da ALAB, dentro do pais, ou, ainda, a ndo atualizacdo do Curriculo Lattes
com relacdo a essa dimensao, entre outros. De qualquer forma, foi possivel localizar os
“destinos” daqueles que submeteram trabalhos em eventos fora do pais: Argentina,
Chile, Colémbia, Peru, Canada, Estados Unidos, Alemanha, Italia, Portugal e Reino
Unido, ndo aparecendo, portanto, mengbes a eventos ocorridos na Asia, Africa e

Oceania.

Apontamentos finais

Nesse capitulo foram apresentados alguns aspectos dos contornos atuais da
Antropologia Bioldgica no Brasil, tendo por base as informagdes contidas nos
curriculos académicos de vinte profissionais que se apresentam como atuantes na area,
dentro do territério nacional, para os Gltimos cinco anos. Trata-se de uma amostra que,
se ndo alcanca todas as minGcias da area em termos de arranjos institucionais,
produtividade, redes de colaboragéo, entre outros, ao menos oferece uma ideia bastante
geral de como ela se encontra hoje no pais.

No proximo capitulo alguns desses topicos voltam a ser contemplados, mas
desta vez tendo como foco quatro autores da area. Esse afunilamento propde uma dupla
passagem: a de uma perspectiva mais quantitativa para outra mais qualitativa, a0 mesmo

tempo em que, na revisitacdo de parte da producdo desses autores, passa-se do plano

% Uma reflexdo critica e uma proposta transformadora desse quadro, para a Antropologia Sociocultural,
pode ser vista em Ribeiro e Escobar (2006), em que os autores defendem um novo patamar de
interlocugdo entre comunidades antropologicas “centrais” e “periféricas”.
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“abstrato” dos quadros e tabelas para o dos exemplos “concretos” de algumas linhas de
investigagcdo em Bioantropologia desenvolvidas num periodo mais ou menos recente no

pais.
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3
QUATRO TRAJETORIAS E ALGUMAS LINHAS DE PESQUISA NA
ANTROPOLOGIA BIOLOGICA BRASILEIRA

Por meio de um resgate historico e do levantamento de dados disponibilizados
nos capitulos anteriores, foi possivel demonstrar que, no Brasil, os estudos biol6gicos
em Antropologia ndo sdo uma coisa inexistente ou do passado, e que no presente a
Bioantropologia apresenta contornos especificos em termos de sua institucionalizacao,
formacao profissional, insercdo internacional, entre outros. Até aqui, basicamente foram
consideradas informacgdes capazes de prover um quadro geral da situacdo da area no
pais. Nesse e no proximo capitulo é feito algo diferente. Conforme mencionado na
introducdo, enquanto estratégia programatica o foco recai agora em quatro
pesquisadores atuantes na area, estabelecendo-se, assim, uma passagem de um plano
macro a outro um tanto quanto micro-descritivo e analitico sem que, contudo, sejam
perdidas as conexdes entre ambos. Nesse sentido, se certamente cada um desses
pesquisadores encerra em si especificidades biogréaficas, por outro todos eles guardam
relacbes com o universo mais amplo da Antropologia Bioldgica brasileira, posto
estarem inseridos em redes de colaboracéo dentro e fora do pais.

Sobre autores, dados e recensoes

Neste capitulo é feita uma apresentacdo dos quatro pesquisadores tomados como
interlocutores e uma recensdo de parte da producdo a eles associada como forma de
prover uma apresentacdo de alguns estudos bioantropoldgicos desenvolvidos no pais
nos Ultimos 20 anos, em quatro frentes da Antropologia Bioldgica: a variabilidade e
ancestralidade genética da populacdo brasileira (Genética de Populacbes Humanas); o
povoamento das Américas (Paleoantropologia); a analise de padrdes de salde e doenga
em populagdes pretéritas por meio de materiais esqueléticos (Bioarqueologia);
bioantropologia de populagdes contemporaneas (Antropologia Biomedica).

Evidentemente, a Bioantropologia brasileira ndo se esgota nesses quatro
pesquisadores e nem nessas quatro frentes, mas em se tratando de uma area com uma

guantidade diminuta de profissionais, sobretudo se comparada a contraparte
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sociocultural da Antropologia, e dadas as redes de colaboragdo nas quais eles estdo
inseridos, é possivel toma-los como uma amostra representativa do universo sob
investigacdo. Como demonstrado mais adiante, todos eles possuem ampla producéo
vinculada as especialidades nas quais atuam (o0 que envolve artigos em periodicos,
livros e capitulos de livros), sdo orientadores de mestrado e doutorado (tendo, inclusive,
orientado alguns dos outros profissionais hoje em atuacdo na area), estdo/estiveram
envolvidos em uma série de projetos de pesquisa, tanto como coordenadores quanto
como colaboradores, entre outros aspectos.

Para o delineamento de suas trajetorias, foram conjugadas informacdes coletadas
em seus respectivos curriculos e em entrevistas. Essas ultimas foram realizadas
separadamente com cada pesquisador, em diferentes oportunidades, e registradas em
gravador digital de voz. Durante os contatos iniciais, a cada um deles foi apresentado
um documento informativo sobre os principais propésitos da pesquisa e, para que as
conversas fossem gravadas e posteriormente utilizadas nesse trabalho, foi-lhes
solicitado que assinassem um termo de consentimento (Apéndices 7 e 8).

Maria Catira Bortolini foi entrevistada em Porto Alegre, no dia 26 de abril de
2012, em sua sala no Departamento de Genética da UFRGS. Ricardo Ventura Santos foi
entrevistado no Rio de Janeiro, em 19 de outubro de 2011, nas dependéncias do Setor de
Antropologia Biologica do MN/UFRJ. Em 11 de setembro de 2009 ele havia registrado,
por iniciativa propria, um depoimento sobre a sua trajetdria profissional durante
participacdo em uma das aulas da professora Glaucia Silva, no PPGA/UFF, e alguns
trechos desse depoimento foram utilizados nesse trabalho. Sheila Maria Ferraz
Mendonca de Souza foi entrevistada no Rio de Janeiro, em 17 de novembro de 2011,
em sua sala, na ENSP/Fiocruz. Walter Alves Neves foi entrevistado em S&o Paulo, em
24 de abril de 2012, nas dependéncias do LEEH/USP. Para cada excerto extraido de
suas falas, disponiveis nesse e nos capitulos ulteriores, encontra-se a identificacdo de
cada um dos pesquisadores através das iniciais de seus nomes — MCB, RVS, SMFMS e
WAN, respectivamente®®.

Com relacdo a recensdo bibliogréfica, sdo necessarias duas observa¢bes. Uma é

que, conforme mencionado no capitulo anterior, em Bioantropologia, de um modo

%8 Antes de entrevistar os quatro pesquisadores em quest&o, testemunhos de pelo menos outros cinco
profissionais também haviam sido coletados, no Rio de Janeiro e em Belém do Pard, entre os anos de
2008 e 2010. Mas para além do recorte programatico operado no decurso do projeto, devido a uma pane
no computador no qual estavam aprisionadas, essas primeiras entrevistas, gravadas e transcritas, foram
perdidas. Juntamente com elas, foram perdidos outros dados extraidos dos 20 curriculos utilizados no
segundo capitulo.
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geral, sobressaem-se os trabalhos com multiplas autorias. Isso implica reconhecer que,
em determinado nivel, ndo se esté& lidando com a producgdo apenas desses quatro autores,
mas, indiretamente, com a producdo de um conjunto mais amplo de personagens que se
vinculam aqueles das mais diferentes formas. Nesse sentido, se por um lado as autorias
coletivas ndo suprimem o peso das participac@es individuais, por outro ndo seria de todo
equivocada a adogéo da ideia de uma produgdo associada a este ou aquele nome, de
modo a enfatizar esse carater colaborativo. As Figuras 3.1, 3.2, 3.3 e 3.4, dispostas ao
longo do capitulo, emolduram essas redes de colaboracdo em torno de cada um dos
pesquisadores, a0 menos em termos das parcerias técnico-cientificas que se fazem
transparecer por intermédio das publicacdes. Com relacdo a isso, é importante ressaltar
que os agentes mobilizados desde as fases iniciais de um determinado projeto
investigativo, e que culminard no estabelecimento de um “fato cientifico”, veiculado na
forma de um artigo, sdo mais numerosos (e diversificadamente posicionados em
diferentes instancias) do que os expostos nas figuras, j& que, em concordancia com
algumas das proposicdes de Latour (2000), a ciéncia pode ser entendida como uma rede
de associagOes entre seus praticantes, a tecnologia e a propria sociedade.

N&o obstante o exposto acima, a segunda observacao relacionada a esta revisdo
bibliogréfica € a de reiterar o seu carater predominantemente etnogréfico, quer dizer, o
intuito principal deste capitulo é o de prover exemplos relacionados a pesquisas
bioantropoldgicas realizadas no pais nos ultimos anos, a partir de determinados temas
de inquiricdo. Ao longo das paginas que se seguem, ver-se-a que alguns dos temas ou
objetos perscrutados nessas quatro frentes sdo abordados por perspectivas em aparente
disputa, ou, mais uma vez evocando Latour (2000), podem ser entendidos como
controvérsias cientificas. O tema do povoamento do continente americano revela-se um
dos exemplos mais emblematicos disso, e desdobra-se em diferentes frentes conflitivas.
Uma delas diz respeito a todo o esfor¢o engendrado por Walter Neves e colaboradores
para o estabelecimento de uma teoria alternativa ao modelo consagrado, por muito
tempo, por pesquisadores norte-americanos (esses modelos serdo apresentados na
penultima secdo do capitulo). Trata-se mesmo de uma disputa ndo s pela primazia de
um determinado modelo tedrico-cientifico, pura e simplesmente, mas pelo
reconhecimento de que pesquisadores sul-americanos seriam capazes de fazer uma
ciéncia “de ponta” tanto quanto norte-americanos (relacdes norte-sul), conforme se
depreende da narrativa disposta em Neves e Pilo (2008). A outra frente refere-se aos

conflitos entre uma vertente morfologica, representada pelos “antrop6logos biologicos”,
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e outra molecular, representada pelos “geneticistas”, em torno do modelo proposto por
Neves e colaboradores, ja estabelecido. Mais uma vez, ndo se trata somente de uma
controvérsia em torno da eficAcia dos modelos e técnicas de uma Antropologia
Biologica morfologica ou molecular para o desvendamento de aspectos bioldgicos
“obscuros” relativos a chegada do Homo sapiens moderno a Ameérica. Ela se estende as
possibilidades de se estabelecer uma posicao hierarquica entre 0ssos e 0 DNA, ou mais
precisamente, entre a Paleoantropologia e a Genética de Popula¢gdes Humanas enquanto
melhor capacitadas, em si mesmas, para prover “fatos cientificos” (Latour, 2000) sobre
determinados temas, ou, em um grau mais absoluto, pela detencdo de um capital social
especifico, a “autoridade cientifica” (Bourdieu, 1975, 1976, 2004) dentro do campo da
Antropologia Biologica.

Outras perspectivas conflitantes, ou em disputa, dentro da fortuna bibliogréafica
levantada neste capitulo, aparecem em alguns temas trabalhados dentro de uma mesma
especialidade. E o que se observa nos estudos sobre a satide dos povos indigenas, no
ambito da Antropologia Biomédica, empreendidos por Ricardo Santos e colaboradores.
Nesses, € proposta uma Bioantropologia pautada em contextualiza¢fes historicas,
sociais e politicas para o entendimento das transformacdes biol6gicas, demogréaficas e
culturais sofridas pelos grupos indigenas amaz6nicos ao longo de dezenas de anos, em
uma clara oposi¢do a modelos ecoldgicos adaptacionistas. No caso da Bioarqueologia,
estudos com séries esqueléticas de sitios localizados no Deserto do Atacama, no Chile,
desenvolvidos por equipes que envolvem os nomes de Walter Neves, de um lado, e
Sheila Mendonga, de outro, propdem explicacOes diferentes para as interagdes sociais,
politicas e econbmicas estabelecidas entre as populacfes atacamenhas € o Império
Tiwanaku, oriundo dos Andes peruanos, no passado, para aquela regido.
Respectivamente, um conjunto de andlises bioarqueologicas “revela” uma interagao
pacifica, ao passo que outro conjunto “revela” uma interagdo violenta.

Cada um desses temas sera mais bem exposto no decorrer do capitulo, contudo,
conforme ja observado, embora tais controvérsias sejam perceptiveis, elas ndo sdo o
objeto aqui, do mesmo modo que esta fora de cogitagdo uma avaliagdo da qualidade
absoluta ou comparativa desta ou daquela proposi¢do. Mesmo porque essas pesquisas,
para além de objetos, objetivos e proposicOes analiticas, estdo assentadas em modelos
tedricos, metodologicos e técnicos que estdo para além da formacao e treinamento do
autor, enquanto antropdlogo sociocultural. Penetrar em todas as suas especificidades

exigiria investimentos que escapam aos propoésitos deste capitulo, em particular, e mais
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amplamente da tese. Esclarecidos esses pontos, seguem-se as informagfes anunciadas

neste preambulo.

Populagdes bioldgicas, marcadores genéticos e processos evolutivos

Maria Cétira Bortolini atua como professora e pesquisadora no Departamento de
Genética da UFRGS desde 1997, tendo realizado toda a sua formacdo nessa mesma
instituicdo entre os anos 1980 e 1996 (ver Quadro 2.2). Membro associada da Sociedade
Brasileira de Genética — SBG e da ALAB, até junho de 2012 Maria Catira Bortolini
havia publicado 59 artigos (13 em periodicos nacionais e 46 em periodicos
estrangeiros), quase todos em inglés (seis contra 53, respectivamente), quatro capitulos
de livros e um livro, e orientado sete alunos de mestrado e dois de doutorado. Segundo
ela, o que a levou a se enveredar pelas areas da Genética Humana e da Antropologia
Bioldgica foi o fascinio pelo tema da evolugdo humana, desde os tempos de graduacéo,

embora tenha trabalhado e ainda trabalhe com outros organismos.

Eu entrei na Biologia, e dentro da faculdade comecei a me interessar
por alguns temas. Um deles foi a genética e, o outro, a evolugéo. E eu comecei a
me interessar, dentro da evolucéo, por evolucdo humana, especificamente. Edai
[para a Bioantropologia] foi um passo. Eu fiz estdgio em outros
departamentos... Na Bioquimica; trabalhei na Genética com outros professores,
no inicio da iniciacdo cientifica; trabalhei com outros organismos. Mas eu tinha
por motivacao trabalhar com evolucdo humana. Sempre me interessei por isso, e
um bom instrumento para entender a evolugdo humana é a Genética. E um dos
suportes. E ai fechou tudo. Mas como eu sou bidloga, e também gosto de
evolugéo de outros vertebrados, de primatas, isso se estende um pouquinho. A
gente separa alguns genes de interesse para ver como é em outros genomas.
Agora tem genoma de Neandertal disponivel... Entdo, a gente vai olhar se o
Neandertal tinha um gene que até entdo se imaginava gue fosse s6 humano. E a
gente estd vendo que 0s neandertais tem uma coisa que a gente imaginava que
fosse especifico do [Homo] sapiens. Isso é uma coisa que me fascina (MCB).

Mas seu interesse pela evolucdo da espécie humana ndo se restringe aos aspectos
bioldgicos. Interessa a ela também a dimens&o cultural dos grupos ou popula¢Ges com
0s quais trabalha e as relacbes que essa dimensdo guarda com 0S Processos
evolucionarios, de modo que esses ultimos passam a ser estudados numa interface entre

as informacdes genéticas e socioculturais:
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A parte cultural também me interessa, tanto que durante 0 meu doutorado eu
trabalhei com populacdes negras gadchas e porto-alegrenses. Eu me interessava
muito pelo tema envolvendo a historia dos africanos no Brasil. Entdo, eu li tudo
sobre a histéria do tréfico, sobre a historia do escravismo colonial, e fiz
disciplinas na Antropologia Social (MCB).

Para Maria Cétira Bortolini, ndo ha como negligenciar o papel da cultura sobre a
evolucdo biologica da espécie. Tanto que, hoje, uma de suas tematicas preferidas é

aquela envolvendo a evolugdo de gene e cultura™.

Eu nunca consegui imaginar trabalhar com evolucdo humana sem entender 0s
aspectos da cultura envolvidos na nossa trajetéria evolutiva. Tanto que, uma das
areas em que eu estou comegando a atuar, junto com alguns dos meus
estudantes, bastante forte, é a de evolugdo de gene e cultura. Como uma coisa
pode realimentar a outra de modo que a cultura pode mudar a nossa trajetdria
evolutiva, e quais sdo as implicacdes disso, 0 que eu acho muito legal. E uma
coisa que me da muito prazer de estudar (MCB).

Um exemplo de uma investigacdo nessa linha pode ser visto em Hiinemeyer et
al. (2012), que conta com a participacdo da geneticista®®. Nesse trabalho, os autores
procuraram explorar as relacbes entre uma variacdo observada em um dado gene
(ABCAL1) e a cultura do milho no continente americano. O universo analisado envolveu
a genotipagem de 229 individuos pertencentes a 19 populacGes amerindias, mais o
acréscimo de dados referentes a outros 41 grupos nativos americanos previamente
estudados, totalizando 1905 amostras. As populacdes amerindias foram divididas da
seguinte forma: agricultores mesoamericanos e andinos, e cacadores-coletores sul
americanos. Interessava aos autores descobrir se havia uma associacdo entre o
nascimento da cultura do milho no continente, mais especificamente na meso-Ameérica,
e a historia evolucionéaria de um alelo (230CYS), surgido por mutagdo, responsavel pela
adaptacdo a dietas com baixa disponibilidade de gorduras®’. Informagdes genéticas
relativas ao gene em questdo foram associadas a dados arqueoldgicos, e uma série de
calculos matematicos foi empreendida de modo a se inferir a idade do alelo e as
diferengas genotipicas entre as populacdes. Segundo os autores do referido estudo,

> Uma reflexdo sobre o assunto pode ser vista em Ingold (1990).

% Este foi um dos trés trabalhos utilizados por Salzano (2012) para ilustrar sua discuss&o sobre o papel da
cultura por sobre o processo evolutivo do Homo sapiens moderno.

81 Alelos sdo formas alternativas de um mesmo gene. Por exemplo, para um dado gene B pode haver
variacGes (alelos B e b, dominante e recessivo, respectivamente). Essas formas dizem respeito a estrutura
ou sequenciamento das bases nitrogenadas que compdem o gene. Transformagdes nessas estruturas séo
ocasionadas por mutacdo.
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pesquisas anteriores ja haviam demonstrado que o0s primeiros grupos sedentarios da
meso-América possuiam uma precaria dieta protéica, e eram extremamente dependentes
do milho (por volta de 8.000 anos antes do presente). Em acréscimo, os resultados do
presente trabalho mostravam que o aparecimento do alelo 230Cys remontava a esse
periodo, provavelmente como uma vantagem adaptativa em meio a um ambiente
escasso para fontes protéicas. Em suma, e segundo os autores, ao que tudo indica,
parece ser razodvel supor, a partir dessa associa¢do, que o alelo 230Cys ndo s6 tem
origem americana como deve ter desempenhado um papel importante durante o periodo
em que a cultura do milho comecou a se propagar na América Central. Da mesma
forma, o aumento na frequéncia desse alelo seria o resultado da criagdo desse nicho
ecoldgico especifico, ou seja, alteragdes no padrdo cultural teriam funcionado como

agentes seletivos no plano bioldgico.

In conclusion, our analyses demonstrate for the first time a robust correlation
between a constructed niche and a selected Native American autochthonous
allele. The 230Cys allele, with a probable origin in America continent, seems
have been the target for an ongoing directional selective sweep as a result of the
origin and spread of the maize culture in ancient Mesoamerica (Hinemeier et
al., 2012: 8).

De qualquer forma, os estudos aos quais Maria Catira Bortolini vem dedicando
parte significativa de sua atencdo sdo aqueles versando sobre a estrutura e a
ancestralidade genética de populacdes (ou grupos étnicos, como aparece em alguns
trabalhos) a partir de analises comparativas baseadas em marcadores protéicos e
moleculares®. Esses estudos se inserem em um projeto programatico que remonta aos
anos 1950, capitaneado pelo geneticista Francisco Mauro Salzano, responsavel por uma
série de trabalhos bioantropoldgicos envolvendo populagdes indigenas e a populacdo

brasileira de um modo geral.®

Maria Cétira Bortolini € pesquisadora do grupo de
pesquisa “Genética de Populagdes Humanas e de Outros Organismos”, que comegou a

funcionar em 1952. Segundo se pode ler na pagina do grupo junto a0 CNPg®,

%2 O0s marcadores protéicos (proteinas e enzimas) também sio denominados “marcadores classicos”, ao
passo que os marcadores moleculares dizem respeito a trechos do préprio material genético — 0s genes.

% Um pouco da trajetéria pessoal de Salzano, associada ao desenvolvimento das pesquisas genéticas no
pais, pode ser visto em Salzano (2010).

® Todas as citagBes referentes a esse grupo de pesquisa encontram-se Disponiveis em
http://dgp.cnpg.br/buscaoperacional/detalhegrupo.jsp?grupo=0192202JDC3IUI  (Acessado em 10 de
junho de 20112)
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Os trabalhos desenvolvem-se ja had cinco décadas, com contribuicdes
importantes para o conhecimento genético das populacBes humanas sul-
americanas, bem como para o de outros organismos. As populagdes indigenas
do continente séo talvez uma das melhores estudadas em todo o mundo. A
repercussao dessas pesquisas tem sido gratificante, seja em termos de citacGes
na literatura internacional, como pela concessao de honrarias ao lider do grupo
[Francisco Mauro Salzano].

Sao trés as linhas de pesquisa desse grupo. “Dinamica génica em populacdes nao

indigenas”:

O enfoque pode ser identificado como de genética historica. Através da
caracterizacdo genética de populacdes do norte, nordeste, sudeste e sul do pais,
bem como de outros paises da América Latina, procura-se inferir a contribuicéo
relativa de grupos étnicos parentais & formacdo das mesmas, derivando dai
implicagdes antropoldgicas e de comportamento social.

“Estudos multidisciplinares em populacdes indigenas”, cujos objetivos sdo

O esclarecimento da origem das mesmas, padrdes de migracdo pré-colombianos
e atuais, estrutura populacional e variabilidade genética em nivel de DNA e
proteina. Esta variabilidade genética também é correlacionada com padrdes
socio-culturais e varidveis do ambiente fisico.

E “Hemofilia e doengas hemorragicas”, no plano de uma Genética Humana
Médica, em que “procura-se investigar as causas moleculares das hemofilias e de outras
doencas hemorragicas, especialmente o problema da inducéo de inibidores ao Fator VIII
de coagulacdo, utilizado no tratamento dos hemofilicos”.

Dentro das duas primeiras linhas, podemos destacar o envolvimento de Maria
Cétira Bortolini em estudos versando sobre a estrutura e a variabilidade genética de
populacdes afro-descendentes (Bonatto et al., 1995; Bortolini et al., 1997a, 1998 e
1999; Silva Junior et al., 2006), populacGes afro-descendentes e indigenas (Bortolini et
al., 1997b; Silva Junior et al., 1999), sobre a diversidade genética dos habitantes do Rio
Grande do Sul (Marrero et al., 2005, 2007a e 2007b; Guerreiro Junior et al., 2009) e
mesmo sobre populacdes mesticas da América Latina (Wang et al., 2008). Nesses
trabalhos, se o enfoque € sempre na estrutura genética, invariavelmente os pontos de
partida sdo critérios baseados em aspectos fenotipicos, como a cor da pele, ou, entéo,
indicios de elos historicos e culturais ao longo do tempo e do espago entre essas

populagdes.
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FIGURA 3.1 Rede de colaboragéo de Maria Catira Bortolini (Fonte: CNPq)

Em Bonatto et al. (1995), por exemplo, foram comparados os dados genéticos
(10 loci de proteina genética, obtidas através de amostras de sangue) de quatro
populagdes quilombolas sul-americanas (uma venezuelana e trés brasileiras), tidas como
parcialmente isoladas, com os dados associados a sete paises africanos. As populacdes
sul-americanas estudadas foram Curiepe (Miranda, Venezuela), Trombetas (Pard,
Brasil), Cameta (Pard, Brasil), e Pareddo (Rio Grande do Sul, Brasil). Ja os paises
africanos considerados pelo estudo foram Senegal, Libéria, Nigéria, Camardes, Angola,
Mocambique e Costa do Marfim, que, de acordo com relatos historicos, teriam
contribuido com um contingente populacional expressivo para a América durante o
comércio escravocrata vigente no Atlantico, entre os séculos XVII e XIX. Dentro desse
processo migratorio, as populacdes sul-americanas poderiam ser entendidas como o
produto de um gene pool africano que recebeu contribuicdes genéticas européias e

amerindias ao longo de 12 geragﬁes“.

% E importante ressaltar que nesses estudos, assim como naqueles de cunho morfolégico, nem todos os
dados relativos as populagdes-alvo sdo gerados especificamente durante a sua execugdo. Na verdade,
geneticistas e antropologos biologicos se beneficiam de amplos “bancos de dados” compostos por
informacdes geradas a partir de coletas de material e andlises realizadas em diferentes partes do mundo,
por pesquisadores distintos, em diferentes momentos e, as vezes, com propositos também diversos. Logo,
aos dados gerados localmente podem ser acrescentados outros, disponiveis em estudos realizados alhures.
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Basicamente, o objetivo do estudo era propor uma metodologia alternativa a
outras empregadas em estudos similares predecessores, para estimar contribuicoes
genéticas em termos de ancestralidade, considerando-se quatro aspectos: diversidade
genética dentro e entre as populagdes-alvo, média de heterozigose em cada uma delas, a
distancia genética entre elas, e os seus relacionamentos filogenéticos. Os loci utilizados
como marcadores foram os grupos sanguineos ABO e Rh, uma série de enzimas (seis no
total), a hemoglobina, e duas proteinas sericas.

Em termos especificos, as analises comparativas desse estudo apresentaram as
variacdes das contribui¢cbes amerindia (0% a 34%), africana (47% a 80%) e européia
(18% a 36%) para a estrutura genética das quatro comunidades quilombolas; mostraram
que 96% da diversidade genética observada entre elas eram enddgenas; que a sua média
de heterozigose variava de 20% a 27%, enquanto para as africanas a variacao ficava na
faixa entre 26% e 31%; e que as distancias genéticas entre elas e os paises africanos
ficavam entre 0.36 e 3.8%°,

Passando de dados bio-numéricos para corolarios mais interpretativos, 0s
resultados obtidos mostravam que as relagdes genéticas entre as populacbes
quilombolas e africanas estdo de acordo com as informacdes historicas sobre o assunto,
algo que se reflete, inclusive, na arvore filogenética envolvendo-as. Uma primeira
bifurcacéo estaria entre africanos e populagdes negras sul-americanas; em seguida, entre
essas ultimas estabelecidas mais ao norte e mais ao sul. Por fim, entre o Brasil e a
Venezuela. E em se tratando do principal objetivo do estudo, qual seja a proposi¢édo
metodoldgica alternativa, o estudo teria mostrado que um modelo evolucionério
baseado, principalmente, na mistura genética, fornece uma explicagdo razoével para a
estrutura genética atual das quatro populagdes negras sul-americanas consideradas.

Vaérios estudos sucedaneos a esse, devotados ao escrutinio da estrutura genética
de grupos ¢ populagdes “negras” e/ou afro-descendentes, brasileiras e/ou latino-

americanas, rurais e/ou urbanas, aparecem na producdo associada a Maria Cétira

Certamente, esse € um aspecto que merece consideracdo, posto residir ai uma das bases sobre as quais
aliancas podem ser travadas, acarretando, inclusive, a publicacdo de artigos com multiplas autorias dentro
de um amplo sistema de redes, conforme discutido anteriormente.

% Nos estudos genéticos envolvendo populacBes americanas, indigenas ou ndo, trés grandes grupos
étnicos / continentais sdo tomados como referéncia para o rastreamento de elos de ancestralidade e
estabelecimento de indices de miscigenacdo, tendo por base a colonizagdo do continente: europeu,
africano e nativo americano. Em termos biomoleculares e de sua distribuicdo geogréfica, essas trés
grandes populagdes inserem-se na arvore filogenética estabelecida pelo geneticista Luigi Cavalli-Sforza
nos anos 1990, composta por nove populacées identificadas a partir de 120 marcadores. Sobre o0 assunto,
ver Stanford, Allen e Antén (2009).
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Bortolini. Se em suas linhas mestras eles guardam bastantes similitudes com o exemplo
que acabei de prover, as diferencas se ddo na ampliagdo do universo amostral e na
continua introducdo de mais marcadores genéticos, tanto classicos (proteinas
encontradas no sangue e no plasma) quanto moleculares, associados a regifes do DNA
autossomico, do cromossomo Y e do DNA mitocondrial (estes dltimos também
chamados de marcadores uni-parentais)®’. Sendo assim, se em Bortolini et al. (1997a)
temos um conjunto de informagdes sobre a estrutura genética de duas populagdes afro-
brasileiras situadas em duas capitais brasileiras, Porto Alegre e Salvador (109
individuos selecionados em cada uma delas com base nos critérios de cor/raca do
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE) a partir de 11 marcadores
classicos (nove eritrocitos e quatro proteinas do plasma sanguineo), em Bortolini et al.
(1998) ndo s6 o nimero de populacBes envolvidas é maior (agora sdo oito populacfes
rurais afro-descendentes localizadas no Brasil e na Venezuela, totalizando mais de 500
amostras analisadas), como, também, o de marcadores utilizados (19 no total), pois aqui
sdo contemplados, ainda, determinados trechos do DNA autossémico ou recombinante.
Alias, segundo os autores, o marco diferencial de seu estudo seria a combinacdo de
analises envolvendo marcadores cléssicos e moleculares. E que, se por um lado, desde
os anos 1980 uma grande quantidade de loci hiper-varidveis vinha sendo utilizada para
elucidar a histdria evolucionaria humana, por outro, até aquele momento, poucos
estudos comparando dados protéicos e do DNA tinham sido realizados, especialmente a

partir de uma mesma amostra. Eis, entdo, a proposta do estudo:

In the present study we provide information on 11 protein loci for 4 African-
derived rural South American populations and estimate the relative
contributions of putative ancestors to their present gene pool. Gene diversity
analyses were performed for these and for 4 other African populations, using
data from the 11 protein loci and from 8 hypervariable tandem repeat
polymorphisms. Levels of genetic diversity were estimated from the protein and
VNTR and STR data, and the relationships observed among the eight
populations were considered (Bortolini et al. 1998: sem indicagéo de pagina)®.

%7 Em termos gerais 0 DNA mitocondrial (porque encontrado nas mitocondrias) ndo sofre recombinacéo e
é transmitido apenas por linhagem materna, ou seja, da mée para os filhos. Ja 0 DNA do cromossomo Y,
em sua maior porcdo também ndo sofre recombinacéo, e é transmitido apenas de pai para filho. De modo
distinto do que se observa nesses dois, 0 DNA autossémico, nos humanos, encontra-se distribuido por 22
pares de cromossomos e sofre recombinagdo, de modo que cada um dos pais de um individuo é
responsavel por metade do material genético herdado por ele.

%8 O VNTR (variable number of tandem repeats), ou minisatélite, designa uma sequéncia de seis a 100
pares de bases no material genético autossomico. O STR (short tamdem repeats), ou microsatélite,
designa uma sequéncia de dois a cinco pares de bases no material genético autossémico.
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As oito populagdes rurais sul-americanas e afro-descendentes (African-derived,
no original em inglés) contempladas na investigacdo foram, para o Brasil, Cajueiro (no
MA); Cameta e Trombetas (no PA), e Pareddo (no RS); e para a Venezuela (regido
norte do pais), Curiepe, Birongo, Sotillo e Panaquire. Os 19 marcadores se distribuiam
em proteicos (11), VNTRs (5) e STRs (3).

Foram obtidos resultados parciais a depender das populacdes e dos marcadores
considerados em cada tipo de analise. Considerando-se, por exemplo, todos os
marcadores, a diversidade genética dos grupos afro-brasileiros (cerca de 5%) e afro-
venezuelanos (cerca de 3%) poderia ser atribuida a diferencas interpopulacionais,
especialmente quando consideradas as distancias geogréficas entre elas (maiores no
Brasil). Para as oito populagdes juntas, essa cifra ficaria em torno de 4%. J& no caso da
distribuicdo alélica entre elas, o que ficou demonstrado é que esta era relativamente
uniforme, observando-se apenas diferencas nas formas pelas quais ela ocorria.

De posse desses e outros resultados, Bortolin e colaboradores chamam a atengéo
para 0 que eles consideram o mais importante. Tanto para a distribuicdo dos
polimorfismos (protéicos, VNTRs e STRs), quanto para a mensura¢do do grau de
mistura das populacfes estudadas, interessava-lhes mostrar que esse tipo de calculo é
valido apenas para a compreensdo da variabilidade genética nos estudos de populacGes
humanas, ndo para proposi¢oes no plano sociocultural, algo diferente do que se observa
nos trabalhos de Sérgio Pena, para quem a Genética de Popula¢bes Humanas pode
prover instrumentos capazes minar a crenca na existéncia de racas humanas e, por
extensdo, no racismo (Pena, 2008). No plano metodoldgico, estudos como esse
deveriam se valer tanto de marcadores classicos quanto de marcadores moleculares para
elucidar certos aspectos evolutivos relacionados a fendbmenos como gargalo genético,
deriva genética e efeito fundador®.

Se nesse trabalho envolvendo populagdes afro-descendentes séo utilizados tanto
marcadores classicos (protéicos) quanto marcadores moleculares, em Bortolini et al.
(1999) e Silva Junior et al. (2006), as analises detém-se apenas sobre os Gltimos. Algo
interessante com relacdo a esse segundo artigo é que as informacBes obtidas por

intermédio da Genética de Popula¢cdes Humanas sdo acareadas aquelas disponibilizadas

%9 0 gargalo genético, ou efeito gargalo, pode ser entendido como o decréscimo na variabilidade genética
de uma populagdo a partir de uma queda expressiva do seu tamanho. A ocorréncia de um gargalo genético
pressupfe a acdo da deriva genética, que pode ser entendida como um mecanismo evolutivo, quase
sempre nao adaptativo, que “direciona” a diversidade genética interna de populagdes reduzidas, de modo
caracteristicamente aleatdrio. Por fim, o efeito fundador pode ser entendido como o estabelecimento de
uma populagdo em uma nova regido a partir de poucos individuos.
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pela Historia acerca do comércio escravista durante o periodo colonial. Ele se inicia
com uma revisdo de alguns estudos que se dedicaram ao tema a partir de dados
genéticos, e 0s autores apresentam como proposta analisar a distribuicdo dos
haplogrupos do DNA mitocondrial em quatro populagdes negras brasileiras (trés rurais
e uma urbana) e duas populac@es africanas Bantu (Camardes e Republica Democratica
do Congo, antigo Zaire), comparar os resultados obtidos com os de outros estudos e, por
fim, averiguar em que medida informacdes bioldgicas e historicas se aproximam ou se
afastam.

Para os grupos africanos foram considerados dados existentes para 20 individuos
falantes da lingua Bantu (10 de Camardes e 10 da Republica Democréatica do Congo), e
para 0s grupos brasileiros foram considerados 30 individuos quilombolas das
comunidades Cameta e Trombetas (do PA), Cajueiro (do MA), e 20 individuos negros
de Ribeirdo Preto (SP). Em laboratorio houve a ampliacdo e o sequenciamento da regido
hipervariavel 1 do DNA mitocondrial (HVS-1).

Foram encontrados, ao todo, doze haplogrupos em toda a amostra pesquisada.
Os autores, entdo, fizeram uma comparacdo desses resultados com os de dois outros
estudos, e fizeram a seguinte combinacdo: distribuicdo por regides no Brasil (Norte,
Nordeste, Sudeste e Sul) versus contribui¢cbes de trés grandes grupos subsaarianos
(Bantu, do Centro-Oeste africano; Bantu, do Leste africano; Oeste da Africa). Em
termos gerais, 0s resultados mostraram que a maior parte dos haplogrupos
compreendidos entre LO e L5 esta presente em pelo menos uma das quatro regides
brasileiras. Contudo, sua distribuic&o é bastante diferente em cada uma delas’. De todo
modo, o estudo mostrou, igualmente, que as informacgdes genéticas e historicas sobre o
fluxo de escravos africanos envolvendo Brasil e Africa se encaixam em apenas dois
pontos, 0 que demandaria novos estudos, desta vez envolvendo o cromossomo Y. De
acordo com Klein (2002), as fontes histéricas apontariam que, aproximadamente, 70%
dos escravos trazidos para o pais tinham origem Bantu (65% para a regido do Centro-
Oeste africano e 5% para a por¢do Leste) e 30% n&o Bantu (regido Oeste da Africa). Ja
as informac@es genéticas mostravam que 85% dos escravos tinham origem Bantu (80%

para a regido do Centro-Oeste africano e 5% para a por¢do Leste) e 15% ndo Bantu

"0 para 0 DNA mitocondrial existem os seguintes haplogrupos maiores relacionados a Africa (L0, L1, L2,
L3, L4 e L5), América (A, B, C, D e X) e Europa (J). Esses haplogrupos podem assumir variagdes, que
passam a ser identificadas por novas letras e nimeros, como em L2a e L3al, por exemplo.
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(regifo Oeste da Africa). Percebe-se, portanto, uma pequena diferente entre os dados
historicos e os dados genéticos.

Conforme mencionado anteriormente, sdo varios os estudos de Genéetica de
Populacdes Humanas nos quais 0 nome de Maria Catira Bortolini aparece vinculado,
seja como primeira autora, seja como colaboradora. Néo € possivel expd-los todos de
modo pormenorizado, mas isso ndo significa um empobrecimento dos objetivos desse
capitulo, porque, de certa forma, eles podem ser entendidos como varia¢fes dentro de
uma mesma linha investigativa - as dindmicas génicas entre populaces. Essas
variacdes, como vimos, estdo associadas as populacfes envolvidas e a quantidade e
natureza dos marcadores empregados nas analises. H& de se acrescentar, também, os
niveis analiticos, que podem ser local, regional, nacional, continental ou mesmo
extracontinental, como nos estudos que dissertam sobre o povoamento do continente
americano, (Gonzales-José et al., 2008a e Gonzéales-José e Bortolini, 2011). Nesses, 0s
autores propdem uma reavaliacdo da variagdo craniana no velho e no novo mundo,
usando um método mais recente, o morfométrico geométrico, com o objetivo de
conciliar informacdes morfoldgicas (que apontam para mais de uma leva migratéria do
continente asiatico para a America) e genéticas (que, na maior parte das vezes, apontam
para apenas uma migragéo) "*.

Em anélises ao nivel local / regional, a pesquisadora aparece como colaboradora
em uma série de investigacdes sobre a estrutura genética dos gauchos, no Rio Grande do
Sul (Marrero et al., 2005, 2007a e 2007b; Guerreiro Junior, 2009), em que informac6es
bioantropoldgicas (baseadas em analises de DNA mitocondrial e cromossomo Y),
historicas e socioantropoldgicas se interconectam de modo a estabelecer um elo de
continuidade entre os atuais gauchos e um suposto grupo indigena extinto, os Charrua,
outrora habitantes da regido dos pampas do Estado. Sobre esse conjunto de trabalhos e
suas implicacBes sociais, em que a Genética de Popula¢bes Humanas aparece
claramente associada a um projeto de construcdo identitaria, Kent e Santos (2012)
oferecem uma andlise socioantropologica.

E valido mencionar um Gltimo exemplo, fora do eixo estrutura genética de
populacbes especificas, em que o nome de Maria Catira Bortolini aparece associado.

Trata-se de um estudo investigativo sobre o papel de um dado gene (PAX9) nos

™ Voltarei a esse assunto mais a frente, quando tratar das pesquisas de Walter Neves e colaboradores.
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processos de agenesia dentaria em homens modernos e primatas ndo humanos’2. Para
desvendar as relacBes entre variacbes do PAX9 e agenesia dentéria, Pereira e
colaboradores (2006) analisaram todas as sequéncias desse gene em 86 individuos
nativos da Asia, Europa e América. Os achados foram comparados com dados relativos
a individuos saudaveis (144) e com anomalias dentarias (206) vivendo na Pol6nia, de
modo a investigar uma mutacdo em um éxon especifico, o de nimero 3 (0 gene possuli
quatro éxons ao todo), a Ala240Pro ". A anélise também se estendeu a quatro espécies
de macacos do Novo Mundo e a um gorila. Em termos gerais, os resultados do estudo
demonstram haver uma marcante conservacdo da sequéncia do PAX9 nos humanos, o
que denota o seu carater funcional associado a, entre outras coisas, 0 crescimento
dentério. Mas parece também que o polimorfismo em questdo, sempre encontrado no
éxon 3, sugere um processo evolutivo do tipo adaptativo, e ndo neutro, posto estar

associado ao ndo crescimento dos terceiros molares, quase sempre fontes de problemas.

Transformacdes bioldgicas socialmente contextualizadas

Ricardo Ventura Santos é professor do Departamento de Antropologia do
MN/UFRJ desde 1993, e pesquisador da ENSP/Fiocruz desde 1996. Fez a graduacéo
em Ciéncias Biologicas pela UnB, e o mestrado e o doutorado em Antropologia na
Universidade de Indiana, nos Estados Unidos (ver Quadro 2.2). Membro associado da
Associacdo Brasileira de Estudos Populacionais — ABEP, da Associacdo Brasileira de
Saude Coletiva — ABRASCO, e da ABA, até junho de 2012 Ricardo Santos havia
publicado 133 artigos (87 em periddicos nacionais e 46 em periodicos estrangeiros), 57
capitulos de livros e 16 livros, sobretudo como organizador, além de ter orientado 22
alunos de mestrado e 10 de doutorado.

Embora tenha travado contato com temas antropoldgicos quando na graduacéo,
mais especificamente a Etnologia Indigena, em virtude dos trabalhos de campo que

realizou junto a populacdes indigenas do Estado de Rondbnia, Santos afirma que a sua

2 A agenesia dentaria é um fendmeno que se caracteriza pelo ndo desenvolvimento de determinados
dentes, dentre os quais, muito comumente, os terceiros molares, mais conhecidos por sisos.

0 éxon é o segmento do DNA, em um gene, que sintetiza uma dada proteina. Os trechos entre essas
sequéncias sao denominados introns, ndo decodificadores de proteinas para aquele trecho.
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inser¢do formal na Antropologia Biologica, algo completamente desconhecido para ele

a época, deu-se de modo nao planejado.

Entrei na Universidade de Brasilia em 83 e me formei em 87. Fiz o curso e,
logo no segundo semestre, eu conheci um jovem pesquisador na época, o Carlos
Coimbra, que trabalhava com povos indigenas, e eu me envolvi em trabalho de
campo em Rond6nia logo depois. // O curriculo da Universidade de Brasilia
permitia fazer disciplinas fora do Programa de Biologia e, no final do curso, ja
estando muito envolvido em Rondonia, fiz trabalho de campo com populagdes
indigenas etc., muito na area da salde, o que era, na verdade, um projeto do
Nucleo de Medicina Tropical da Faculdade de Medicina da UnB. E eu me
interessei por fazer algumas disciplinas na &rea de Antropologia e Sociologia.
Fiz umas duas ou trés disciplinas, e estava lendo muito sobre Etnologia, a
histéria da ocupacdo de Rond6nia etc. Foi quando surgiu a oportunidade de
fazer um doutorado nos Estados Unidos, na &rea de Antropologia Bioldgica, o
que eu ndo sabia muito bem o que era (RVS).

Entdo, a coisa da Antropologia Bioldgica, na Universidade de Indiana, foi um
certo acidente. O Carlos Coimbra estava estudando Antropologia Médica |4, e
nos dois fomos por conta de um pesquisador norte-americano, chamado Emilio
Morén, da area de Antropologia Ecoldgica, que nos recebeu muito bem. Nés
fomos os primeiros alunos brasileiros. A coisa aconteceu um pouco... Nao foi:
“Ah! Eu quero fazer Antropologia Bioldgica!”. A coisa foi mais ou menos
acontecendo (RVS).

Ao ir estudar nos Estados Unidos, Ricardo Santos foi muito bem recebido
dentro do Departamento de Antropologia da Universidade de Indiana, inclusive, pelo
fato de ser bidlogo. Durante o mestrado e o doutorado, teve a oportunidade de cursar
disciplinas de Antropologia Sociocultural e Arqueologia, dado essa ser uma

caracteristica da formacdo em Antropologia naquele pais.

E uma tradigo cultural completamente diferente. Eu, como bi6logo, fui muito
bem recebido dentro do Departamento de Antropologia. Estudei no programa de
Antropologia Bioldgica, onde eu poderia fazer algumas disciplinas em
Antropologia Cultural ou em Arqueologia (Tinha um transito enorme!), e uma
formacgdo classica em Antropologia Fisica - estudar antropometria, estudar
genética basica, estudar evolugdo humana [...], enfim, uma visdo ampla (RVS).
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FIGURA 3.2 Rede de colaboracéo de Ricardo Ventura Santos (Fonte: CNPQ)

A entrada de Ricardo Santos no Departamento de Antropologia do MN/UFRJ,

em suas palavras, deu-se “por acaso”. Ele havia regressado ao Brasil em 1992, e atuava

como pesquisador visitante na Fiocruz quando, certo dia, ao descer de um 6nibus,

deparou-se com uma manchete no jornal Folha Dirigida anunciando uma vaga para a

UFRJ. Ele se submeteu ao concurso, que era para o Setor de Antropologia Bioldgica, e

foi aprovado. A questdo é que, até aquele momento, ele possuia quase nenhuma relacéo

com a Antropologia brasileira.

Eu voltei ao Brasil em 1992, e fui convidado para trabalhar como visitante na
Fiocruz. Foi quando surgiu um concurso para a Antropologia Bioldgica no
Museu Nacional. (...) O importante de porque estou falando disso é que a Folha
Dirigida é como uma metafora de como eu cai no Museu Nacional, no sentido
de chegar I4 e ndo ter nenhuma rede maior de relagdo com a Antropologia no
Brasil, ser um desconhecido. Quando eu fui tomar posse na reitoria da UFRJ, na
mesma época o Gilberto e o Otavio Velho fizeram o concurso para titulares.
Entdo, eles estavam tomando posse comigo. E ai eu perguntei para o Gilberto:
“Quem ¢ Gilberto e quem ¢é Otavio”? Esses icones da Antropologia brasileiral
Enfim... Eu brinco com o Gilberto até hoje, porque eu ndo sabia quem eram
essas duas pessoas. Realmente um completo outsider (RVS).

Mas nao tardaria para que ele percebesse a ‘“‘situacdo marginal” da

Bioantropologia na comunidade antropologica brasileira, algo ndo vivenciado por ele
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nos Estados Unidos. Ao assumir o cargo de professor no Departamento de Antropologia
do MN/UFRYJ, ele tomaria um “choque inicial” com o “desprestigio dos outros setores
do departamento frente a Antropologia sociocultural”, com o estado das cole¢des, com a
Antropologia Bioldgica sendo vista como extremamente determinista. A primeira
dificuldade seria, portanto, a de se situar como um antropélogo em uma comunidade

povoada basicamente por antropdlogos socioculturais.

E ao mesmo tempo eu estava no Museu Nacional, no Departamento de
Antropologia, onde eu fui contratado para reestruturar o Setor de Antropologia
Bioldgica naquele momento. E foi um impacto enorme interagir com a
comunidade de antropdlogos no Brasil (Antropologia Social). Foi quando eu
percebi 0 quao marginal era a Antropologia Bioldgica, pois eu nunca tive essa
sensacao de marginalidade da Antropologia Bioldgica nos Estados Unidos. Eu
fui ter aqui no Brasil. Na verdade, eu ndo tinha tido essa nog&o antes porque néo
tinha interagido (RVS).

Mas, chegando 14 [no MN/UFRJ], foi um chogue em todos os sentidos. (...)
Enfim, tinha isso também, essa imagem da Antropologia Fisica como
determinista, como da Anatomia, como do controle, como da vigilancia, muito
forte, impregnando toda essa percepgdo em torno da disciplina (RVS).

Ricardo Santos chegou a ser “sondado” a ficar no PPGAS/UFRJ, mas sentia que,
ao aceitar o convite, ndo teria condi¢fes de captar alunos para o desenvolvimento de
pesquisas em Antropologia Biologica, o que so se tornou possivel na Fiocruz, quando

assumiu um cargo efetivo na instituicdo, em 1996.

Eu fiz concurso pablico na Fiocruz em 1996, e me tornei 20 horas no Museu
Nacional. E isso foi outra questdo, pois eu ja tinha feito um trabalho de
reestruturacdo das colec@es, e a coisa ja tinha comegado a se movimentar um
pouquinho. Nesse momento, eu até fui sondado para ficar no PPGAS
unicamente, mas ndo aconteceu, porque 0 que eu Vvia é que ndo seria facil captar
alunos para a minha linha.

O contato com o acervo do Setor de Antropologia Bioldgica do MN/UFRJ
levaria Ricardo Santos a se enveredar pelo tema da “raca” e do racismo, ndo sé como
uma forma de resgate histérico do tema e da histéria da Antropologia Bioldgica
nacional, mas, igualmente, como um caminho para a “desmistificacdo dos estudos
bioldgicos em Antropologia como algo essencialista e racialista”. Esse movimento
também funcionaria como suporte para uma aproximacdo com profissionais de outras
areas, de modo que a interlocu¢cdo com a Antropologia Sociocultural brasileira viria,

entdo, por intermédio da Histdria das Ciéncias.
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Eu vejo que comecgou ai esse meu interesse por essas questdes [“raca”, racismo
e histéria da Antropologia Bioldgica brasileira]. Eu ndo tenho essa visdo
tipoldgica, racializada, determinista, que essas pessoas dizem que a
Antropologia Bioldgica tem. Eu tinha que entender o que aconteceu e fui
estudar um pouco do Roguette-Pinto, por exemplo, que € um antropélogo fisico
que teve uma trajetoria muito destoante, naquele momento das décadas de 1920,
1930, com a sua influéncia sobre Casa Grande & Senzala, sobre o Gilberto
Freyre... Quer dizer, foi um pouco um mergulho nesses temas para entender o
que estava acontecendo.

De fato, parte consideravel da producdo bibliografica associada ao nome de
Ricardo Santos versa sobre a historia da Antropologia Biologica brasileira
(principalmente para o final do seculo XIX e primeira metade do século passado), sobre
o tema da “ra¢a” e do racismo no pais, em parcerias que envolvem profissionais das
areas de Historia, Sociologia, Ciéncia Politica, Antropologia Sociocultural, Genética,
Biologia, entre outras. Na entrevista, ao falar de seus interesses académicos, ele mesmo
se colocou como alguém que transita entre o “sobre” ¢ o “através” da Bioantropologia,
ou seja, a0 mesmo tempo em que estd envolvido em uma série de pesquisas
bioantropoldgicas junto a populagfes indigenas (o através), também Ihe interessava
refletir acerca da historia da disciplina (o sobre). No ambito do “sobre”, pode-se
destacar alguns artigos, como aquele em que € oferecido um panorama geral do
desenvolvimento da Antropologia Bioldgica brasileira entre os anos 1950/1960 e 1980
(Santos, 1996). Em outro trabalho aparece uma comparacéo entre os estudos genéticos
populacionais com grupos indigenas amazénicos nos anos 1960/1970 e 1990 (Santos,
2002), tendo como panos de fundo as diretrizes do International Biological Program
(IBP), com seu componente Human Adaptability (HA), e do Human Genome Diversity
Project (HGDP), respectivamente. Ambos o0s programas foram financiados por
organizagbes de alcance mundial, como a OMS e a Organizacdo das Nacbes Unidas
para a Educacao, a Ciéncia e a Cultura — UNESCO.

Ainda nesses resgates historicos, se Edgard Roquette-Pinto aparece como um
antropologo fisico destoante com relacéo ao espirito de uma época, algo visivel naquilo
que o aproximava e o distanciava de um Euclides da Cunha e de um Nina Rodrigues
(Santos, 1998), ou na forma como rechacou o racismo antes mesmo de entrar em
contato com as proposicdes de Franz Boas (Santos, 2012), o acervo do Setor de
Antropologia Biologica do MN/UFRJ, composto por instrumentos, remanescentes

0sseos humanos, documentos e fotografias que remontam ao século XIX, aparece como
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uma rica fonte de dados sobre a histéria da Eugenia e da Antropologia no Brasil (S4,
Santos e Rodrigues, 2008; Souza et al., 2009).

Para o tema “raga” / racismo, as discussdes envolvem, principalmente, as
relacGes entre Genética e producdo de identidades, ou mais precisamente, sobre 0s
impactos sociais e politicos, nas esferas publica e privada, dos conhecimentos gerados
no &mbito das pesquisas gendmicas. Em meio a producdo associada ao nome de Ricardo
Santos, encontramos artigos versando sobre a receptividade publica em torno das
pesquisas do geneticista Sérgio Danilo Pena acerca do carater miscigenado da
populacéo brasileira em termos biomoleculares (Santos e Maio, 2004a, 2004b e 2005);
sobre as relagcBes entre a comercializacdo de testes de ancestralidade genética e a
construcdo de identidades étnicas e/ou raciais (Santos, Bortolini e Maio, 2005/2006;
Gaspar Neto e Santos, 2011); sobre o sistema de cotas em universidades publicas (Maio
e Santos, 2005) e as intersec¢des entre politicas de Estado e reivindicacdes de grupos
sociais em termos de recortes raciais no &mbito da satde pablica, mais especificamente
na politica nacional de combate a AIDS (Fry et al., 2007).

Mas interessa aqui o “através”. Ricardo Santos é lider do grupo de pesquisa
“Satde, Epidemiologia e Antropologia dos Povos Indigenas”, em funcionamento na

ENSP/ Fiocruz desde 1992. Na pégina eletronica do grupo junto ao CNPq Ié-se que

A saude é uma arena privilegiada para investigar as complexas dinamicas de
interacBes culturais, sociais e econbémicas que mediam as relacGes entre 0s
povos indigenas e a sociedade nacional. Sediado na ENSP/FIOCRUZ e com
associagdo com a Pds-Grad. em Saude Publica e de Epidemiologia em Saude
Publica, o grupo desenvolve pesquisas sobre processos de mudancas ligados a
epidemiologia, nutricdo antropologia e demografia de povos indigenas da
Amazonia e de outras regides’.

Sao quatro as linhas de pesquisa do grupo: “Antropologia Médica e Saude
Indigena”, que visa “realizar investigagdes sobre aspectos socio-culturais relacionados
ao processo saude-doenga em sociedades indigenas”; “Demografia dos povos
indigenas”, que se ocupa de “realizar investigacdes sobre a dinamica demografica dos
povos indigenas, com foco nos padrdes de mortalidade e de fecundidade”; “Nutri¢do e

alimentacdo indigena”, que objetiva “investigar aspectos ligados a alimentacdo e as

" Todas as citagbes referentes a este grupo de pesquisa estdo disponiveis em
http://dgp.cnpg.br/buscaoperacional/detalhegrupo.jsp?grupo=0039406DY218TF (Acessado em 10 de
junho de 2012). Nesta pagina sdo mencionadas as parcerias entre 0 grupo de pesquisa, instituicbes e
associacbes do Brasil e do exterior como UFAM, UFRGS, UFSC, Indiana University, Gotenborg
University, Tulane University, ABRASCO, ABEP e ABA, entre outros.
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condi¢gdes nutricionais dos povos indigenas”; e “Epidemiologia e saude dos povos

indigenas”, ocupada em

Caracterizar e analisar processos de mudancas sécio-econémicas e ambientais e
seus impactos sobre as condi¢cBes de saude dos povos indigenas a partir de
estudos epidemiolégicos de campo e de bases de dados secundarios. Sera
enfatizada a analise de processos endémicos-epidémicos, com o objetivo de
contribuir para o entendimento do processo de transicdo epidemiolédgica nas
populagdes indigenas.

Vé-se, nesses excertos, um eixo comum, qual seja o de compreender as
condicBes de saude e doenca das populagdes indigenas ndo a partir de uma leitura
ecologica adaptacionista (adaptacdo dos grupos humanos a um determinado nicho
ecologico), e sim em funcdo de dindmicas socioculturais, econdmicas e ambientais
internas e externas a esses grupos. Segundo Ricardo Santos, a Antropologia Bioldgica
praticada por ele estaria, desde o inicio (quando ainda na pés-graduacgdo), voltada para
as marcas que a (s) histéria (s) dos povos indigenas teria (m) deixado em sua biologia:
“Entdo, eu ndo estava olhando adaptacdo. (...) J& nesse momento o meu interesse era
olhar como a historia desses povos marcava a sua biologia. Olhar a biologia humana
como certo registro desses impactos, dessas transformacdes” (RVS).

Um exemplo dessa proposta colocada em pratica pode ser visto em Coimbra
Junior e colaboradores (1996). Nesse artigo sdo relatados os resultados de uma
investigacdo seroepidemioldgica conduzida na Amazonia brasileira, regido com altos
indices de infeccdo pelo virus da hepatite B (HBV), especialmente entre as populactes
indigenas. Foram submetidos ao estudo trés grupos Tupi-Mondé (Gavido, Surui e Zord,
com 112, 117 e 75 individuos, respectivamente) e 129 individuos Xavante’. As
amostras (10 mililitros de sangue) foram coletadas de forma aleatéria em individuos de
ambos 0s sexos e variadas idades, e testadas para HBsAg (antigeno) e anti-HBs e anti-
HBc (anticorpos)’®. Apés a coleta e os testes em laboratério, foram realizados
procedimentos estatisticos utilizando programas computacionais, e 0 que 0s resultados
mostraram € que, especificidades a parte envolvendo marcadores sericos relativos ao

HBV e diferencas entre as populacdes e dentro delas (faixa etaria e sexo), havia uma

" Grupos localizados nos Estados de Ronddnia e Mato Grosso.

’® para 0 HBV sdo encontrados dois antigenos no ntcleo (HBcAg e HBeAg) e um na superficie mais
externa do virus (HBsAg), chamado “antigeno Australia”. Os seus respectivos anticorpos sdo: anti-HBC,
anti-HBe e anti-HBs, sendo que o anticorpo anti-HBs, quando desenvolvido, confere protecdo a
subsequientes infecgdes pelo virus.
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altissima taxa de exposicdo ao virus causador da hepatite B entre os quatro grupos
analisados.

Em termos bioldgicos e gerais, esses resultados mostravam que o HBV era
adquirido, na maior parte das vezes, na infancia, e que ao longo do tempo ele era
eliminado dos organismos. Contudo, a positividade para os marcadores considerados
pelo estudo concentrava-se na faixa etaria entre os 10 e os 39 anos. Que fatores, entéo,
estariam associados a transmissdo e distribui¢do do virus da hepatite B entre os Gaviao,
Surui, Zoro e Xavante? Para responder essa questdo, os autores lancaram méo de uma
abordagem biocultural (biocultural approach — ver ultima secéo do capitulo 1), ou seja,
uma tentativa de entendimento do fen6meno biolégico a partir de arranjos
socioculturais.

Extremamente contagiosa, dadas as caracteristicas do virus causador e a sua
presenca em fluidos outros que ndo o sangue (saliva, sémen, fluido vaginal, colostro e
leite), a hepatite B pode ser transmitida horizontal e verticalmente. Coimbra Junior e
colaboradores identificaram como possiveis rotas de contaminacdo pelo HBV,
determinadas praticas locais, como a exposicdo percutanea (escarificacdes, colocactes
de piercings nas orelhas, labios e nariz, tatuagens, problemas dermatoldgicos) e o
habito, por parte dos adultos, de alimentar as criancas com comida previamente
mastigada pelos adultos, algo tdo comum entre aquelas populagdes.

Uma caracteristica dos estudos antropolégicos devotados a salde das populagdes
indigenas aos quais Ricardo Santos encontra-se vinculado sdo as analises de longa
duracdo, no sentido de arregimentar o maximo de informacfes possiveis sobre esses
grupos, em diferentes momentos, de modo a compreender como transformacdes sociais,
econbmicas, demograficas, bioldgicas e ambientais caminham juntas. Em
empreendimentos dessa natureza, sao agrupados e comparados dados gerados tanto por
ele e seus colaboradores quanto por outros pesquisadores. E 0 que se vé em Santos e
Coimbra Junior (1999). Nesse estudo envolvendo os mesmos grupos Tupi-Mondé do
exemplo anterior, 0s autores apresentam dados relativos a freqiéncia de deficiéncias
dentérias por tipo de dente, regido do esmalte, e grupo étnico; analisam as relacdes entre
estas deficiéncias e dados antropométricos sobre a situacdo nutricional das criangas; e
avaliam os niveis de perturbacéo fisioldgica sofrida por esses grupos indigenas ao longo
do tempo. Ja em Welch et al. (2009) sdo comparadas informagdes sobre os Xavante
recolhidas desde os anos 1960 (1960 e 1990) com dados gerados nesse estudo, e

interpretadas a luz de uma perspectiva historica. O foco aqui sdo as afinidades entre
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transicdo nutricional, sobrepeso, obesidade e doencas como diabetes e hipertensao,
fendmenos bioldgicos resultantes dos impactos sociais e econdmicos sobre o estilo de
vida das populagdes amazonicas, em que uma cada vez maior inser¢gdéo no mundo do
mercado se faz acompanhar por uma crescente desigualdade socioecondémica interna.

Ainda nessa orientacdo diacronica de longa duracdo, Santos et al. (1997)
compararam os dados gerados por eles mesmos, nos anos 1990, sobre os Xavénte, e
aqueles produzidos por outro estudo realizado no final da década de 1970, com esse e
outros trés grupos indigenas (Kayapd-Menkrangnoti, Boréro e Canela), de modo a por
em xeque uma perspectiva antropoldgica que depositava no meio ambiente as causas
para transformacdes no plano socioeconémico e cultural dos povos indigenas.

O grupo Xavante estudado habita uma localidade denominada Pimentel Barbosa,
situada em uma reserva na porcao oeste do Matogrosso, e que fora demarcada nos anos
1970. Segundo Santos et al (1997)., registros historicos fazem mencéo a esses indios no
século XVIII, quando habitavam a regido onde hoje se localiza o Estado de Goias.
Desde entdo, os Xavante vinham enfrentando uma série de problemas relacionados ao
contato com a sociedade nacional, como a expulsdo de seus territorios de origem, e
epidemias de doencas infecto-contagiosas. Com uma estrutura social baseada na
exogamia, com intensa atividade politica e faccionalismos, esses grupos, que eram
seminbmades, a medida que foram sendo obrigados a se limitar aos espagos
demarcados, passaram a ser mais sedentarios e a depender da agricultura para viver.

Nos anos 1960/1970 o governo militar empreendeu uma expansao rumo a regiao
oeste do pais, onde estavam localizados os Xavante. Em meio a batalhas politicas
envolvendo os indigenas e o Governo Federal, a Fundagdo Nacional do indio - FUNAI
procurou “matar dois coelhos com um tiro s6”, criando um projeto desenvolvimentista
para a integracdo dos Xavante a sociedade nacional. Tratava-se do plantio de arroz para
fins comerciais e de subsisténcia.

De acordo com Santos e colaboradores (1997), a entidade esperava, com isso,
por um lado, manter os indigenas ocupados com atividades agrarias em suas terras de
modo a ndo pressionarem 0 governo com reivindicagOes, e, por outro, convencer os
militares de que a concessao de grandes extensdes de terras aos Xavante era compativel
com o plano de desenvolvimento econdmico da regido. O projeto, em funcdo de
questdes politicas, durou pouco, ndo logrou éxito e, em meados dos anos 1980, o arroz

cultivado pelos Xavante era suficiente apenas para a sua subsisténcia.
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No estudo dos anos 1970 haviam sido cruzados dados referentes a duas
variaveis: participacdo no mercado e dificuldades de subsisténcia nos ambientes de vida
dos quatro grupos indigenas’’. Em resumo, ao cruzar essas duas variaveis, os autores
desse estudo sugeriam haver uma forte dependéncia dos grupos estudados com relagédo
aos ambientes nos quais viviam, de modo que, entdo, quanto mais degradados os
ambientes, maiores os niveis sub6timos de subsisténcia e maior o tempo dedicado as
atividades de mercado (adaptacdo a esse ultimo).

Para a verificacdo desta ilacdo, Santos e colaboradores (1997) compararam 0s
dados de campo gerados por duas das co-autoras de seu estudo, Nancy Flowers e Silvia
Gugelmin, em 1976/1977 e 1994, respectivamente, sobre a dieta dos Xavante de
Pimentel Barbosa, e o tempo dedicado por eles a diversas atividades. Tal comparacao
mostrou que, entre o final dos anos 1970 e 1994, houve diminutas altera¢cbes no tempo
dedicado a atividades como subsisténcia, trabalho doméstico, cuidados pessoais,
atividades fora da reserva e outras. Para a subsisténcia, a importancia para cada um dos
sexos permaneceu a mesma (horticultura, caga, coleta e pesca), mas, de um periodo a
outro, teria havido uma significativa reducdo do tempo concedido a horticultura e um
aumento do tempo dedicado a caca, coleta e pesca para ambos 0s sexos. As mesmas
diferencas sazonais (mais horticultura nos tempos de chuva e mais caca, coleta e pesca,
nos tempos de seca) foram observadas em ambos os estudos. Por fim, o consumo de
alimentos provenientes da horticultura caiu, ao passo que houve aumento do consumo
de alimentos provenientes da caca, da coleta e da pesca, assim como aqueles adquiridos
comercialmente (alimentos industrializados).

Para Santos e colaboradores (1997), a compreensdo das mudangas operadas na
vida dos Xavante de Pimentel Barbosa passaria por reconhecer a importancia de
aspectos sociais, politicos e econdmicos dentro desse processo. Os dados mostravam
que, ap6s o malogro do projeto de plantio de arroz, o modo de subsisténcia desses
indigenas voltara a ser mais “tradicional” do que nos anos 1970. O acesso a veiculos
automotores teria permitido a esses indigenas viajar grandes extensfes para cacar e
pescar e, a0 mesmo tempo, trabalhar com o plantio. Além disso, a partir dos anos 1990
os indigenas passaram a contar com um conjunto de beneficios financeiros inexistentes

nos anos 1970, como o arrendamento de terras (aluguel), salarios e beneficios sociais.

"0 trabalho em quest&o é Gross et al. 1979. Ecology and acculturation among native peoples of Central
Brazil. Science, 206, p. 1043-1050.
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Essa renda estaria sendo convertida na compra de produtos alimenticios
industrializados.

Nessa revisitagdo, os autores queriam chamar a atengédo para o fato de que, para
0 caso Xavante, a insercdo no mundo do mercado ndo poderia ser vista como uma
adaptacdo ecoldgica. Dessa forma, a razdo para a participacdo dos Xavante no projeto
do arroz, nos anos 1970, ndo estaria na degradacdo ambiental, e sim numa pressédo

politica, por parte do governo brasileiro, via frentes de expansao.

As the data presented in this paper show, Xavante agricultural intensification in
the late 1970s and early 1980s was less related to environmental degradation
than to the influence of broader political and economic external forces
embodied in a top-down development scheme aimed at turning them into
intensive rice cultivators. Hence the statement that “"the extent of market
participation is closely related to the difficulty of making a living through
traditional means"” (1979, p. 1048) was less applicable to the Pimentel Barbosa
situation than envisaged by Gross et al. (1979). Our Xavante case study does
not support the contention that participation in the market was an "adaptation to
environmental forces™ (1979, p. 1049), but is better interpreted as the outcome
of the imposition of a national level development ideology (Santos et al., 1997:
561-562).

Uma portentosa analise das transformac6es sociais, bioldgicas, epidemioldgicas,
politicas e econdmicas experimentadas pelos Xavante de Pimentel Barbosa, baseada em
dados etnogréficos, histéricos, demogréaficos, genéticos e bioantropolégicos gerados nos
anos 1950/1960, 1970, e 1990, foi publicada por Ricardo Santos, em colaboracdo com
Francisco Salzano, Nacy M. Flowers e Coimbra Junior no inicio da década passada
(Coimbra Junior et al., 2004). Tal livro pode ser entendido como uma sintese dos
trabalhos de Antropologia Bioldgica com populagfes indigenas com os quais Ricardo
Santos tem estado envolvido ha mais de 20 anos, dentro das orientaces salientadas ao
longo desta secdo, ou seja, 0 de uma Bioantropologia histérica e socioculturalmente
informada.

Para além do universo das populacfes indigenas, vale ainda mencionar dois
estudos na linha do “através” dos quais este autor tomou parte, ou seja, aqueles de uma
pratica da Antropologia Bioldgica. Em um deles (Santos et al., 2009) foram aplicados
testes de ancestralidade genética em alunos de um colégio técnico do Rio de Janeiro
com vistas a investigar como aspectos socioculturais relacionados a cor/”’ra¢a” influem

em avaliacOes pessoais acerca das propostas da Genética sobre o tema (Santos et al.,
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2009). Em outro trabalhado (Bastos et al., 2011), foi analisada a composic¢éo isotdpica
de estroncio no esmalte dentério dos registros esqueléticos humanos encontrados em um
cemitério de escravos existente no Rio de Janeiro, no século XIX, de modo a estabelecer
a relacdo entre estes e suas respectivas origens no continente africano dentro do
contexto do comércio escravista que vigorou durante o periodo colonial’®,

Indicios biologicos e contextos socioculturais pretéritos

Sheila Maria Ferraz Mendonca de Souza é pesquisadora da ENSP/Fiocruz desde
1992. Graduada em Medicina pela Universidade Estadual do Rio de Janeiro - UERJ,
mestre em Anatomia humana pela UFRJ, e doutora em Salde Pudblica pela instituicdo
na qual hoje atua (ver Quadro 2.2), Sheila Mendonca trabalhou como professora, entre
1978 e 1997, do extinto curso de Arqueologia da Universidade Estacio de S& — UNESA,
no Rio de Janeiro, o segundo do género no pais, criado por ela, o arquedlogo Alfredo
Mendonca de Souza, e outros profissionais. Membro associada da Sociedade de
Arqueologia Brasileira — SAB e da Paleopatology Association, até junho de 2012 ela
havia publicado 53 artigos (37 em periddicos nacionais e 16 em periddicos
estrangeiros), 19 capitulos de livros e cinco livros, além de ter orientado 13 alunos de
mestrado e cinco de doutorado.

Ao reconstituir parte de sua trajetoria biogréfica profissional, Sheila Mendonca
de Souza entende-se como um dos poucos casos na historia recente da ciéncia brasileira
de alguém que fez a passagem da Medicina para a Antropologia. Seus interesses pela
area remontam ao ensino médio, época em que teve sua curiosidade pela Histéria

Natural despertado no colégio.

A minha trajetdria talvez seja uma das poucas no Brasil que faz essa passagem,
nesse periodo mais recente, da Medicina para a Antropologia. Eu pertenco a
essa geracdo que tem a oportunidade, no Brasil, de encontrar um grande
estimulo e um grande incentivo ao desenvolvimento da pesquisa nas ciéncias
naturais. Eu nasci em 1952 e, na década de 60, além da revolucdo militar, eu
estava me confrontando com uma possibilidade enorme de estudar, no segundo
grau, em colégios publicos, que estavam sendo muito bem equipados e onde
havia um investimento grande, da parte do governo, na éarea de ciéncias

® O elemento quimico estroncio (Sr) pertence & familia dos metais alcalino-terrosos (familia 2), de
acordo com sua disposicdo na tabela periddica da Unido Internacional de Quimica Pura e Aplicada
(International Union of Pure and Apllied Chemistry — IUPAC, em inglés). A razdo entre dois de seus
isotopos (¥'Sr / %Sr) é empregada no reconhecimento da idade de rochas superficiais antigas. Em
humanos, o estroncio € fixado nos dentes quando da formagdo do esmalte, na infancia, e ndo sofre
alteragcBes com o tempo. Para maiores detalhes técnicos sobre as possibilidades de inferéncias relacionais
entre essas duas dimensdes, a partir dessas razdes isotopicas do estroncio, consultar o artigo em questao.
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naturais. Havia, pelo menos em alguns setores, algum propésito de se
desenvolver, realmente, a pesquisa e as vocagOes, e isso fazia com que, num
colégio estadual como no que eu estudei, tivesse um grande laboratério de
Historia Natural, onde era possivel fazer experimentos e uma série de atividades
praticas (SMFMS).

Inserida em tal ambiente, em que o incentivo as ciéncias naturais era permeado

por atividades praticas, os problemas da evolucdo humana chamariam a sua atencéo.

Entdo, coleciondvamos insetos, colecionavamos pedras, colecionavamos
materiais, figuras, fotos... Tudo isso era uma forma alternativa, porque hoje
vocé clica e esta na internet, vocé pouco tem o estimulo ao contato com 0s
materiais. E como consequéncia direta disso, eu tinha um grande interesse pela
guestdo da evolugdo humana, dessa perspectiva de naturalista, que estava sendo
trabalhada como um estimulo para o desenvolvimento de vocagdes cientificas
no Brasil. Ao estudar histéria natural, ver coisas relacionadas a evolucgdo
humana era um pulo muito pequeno. Na verdade, isso era um desdobramento.

Mais a frente, o ingresso no curso de Medicina seria ‘“circunstancial”, ndo
necessariamente intencional. Foi no curso pré-vestibular, em que havia uma pressao
para que os alunos obtivessem o maximo de pontuacdo no concurso para a area, é que

ela acabaria tomando a “decisio” de ser médica’>.

Eu fiz o curso, o ultimo grau do cientifico e o vestibular. E no curso vestibular
havia uma grande competicdo pelos alunos que conseguiam postos, colocacgdes
de destaque nas universidades publicas. Eu fiz o curso pré-vestibular com bolsa
de estudos de 100%, e havia uma pressdo muito grande para nés conseguirmos
vagas nas Medicinas, claro. Para o pessoal que era da area biomédica, a pressao
era para conseguir pontuacgdes e colocacGes na Medicina. E eu acabei indo para
a Medicina um pouco nesse arrasto. Entdo, essa escolha pela Medicina foi um
pouco conduzida pelas circunstancias (SMFMS).

Uma vez na Medicina, ela manteria vivos os seus interesses pela Antropologia
em sua vertente naturalistica, a ponto de, em dado momento, envolver-se com um grupo
de pessoas com interesses afins e, dai por diante, enveredar-se pela area e pela

Arqueologia.

E comecei o curso de Medicina [na UERJ], mas a minha vocacdo para a éarea
antropoldgica se mantinha. E isso me fez buscar, dentro da prépria Medicina,
logo no primeiro ano de faculdade, uma atividade relacionada a Arqueologia
com alguns colegas, porque eles haviam participado de um curso (desses de
introducdo), e também fomos fazer um curso de introducdo a Arqueologia. E
esse curso foi 0 que me abriu a porta e eu, definitivamente, me fixei (SMFMS).

" A pesquisadora chegou a trabalhar como perita médica do Ministério da Previdéncia entre 1978-1992.
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As primeiras experiéncias com a Arqueologia e a Antropologia se deram quando
ela passou a frequentar cursos oferecidos por um grupo particular, na Fundagdo Getulio
Vargas - FGV, chamado “Centro de Informacao Arqueoldgica”. La Sheila Mendonga de
Souza conheceu seu esposo, Alfredo Mendoncga de Souza, e seria a partir desse grupo

que nasceria a primeira faculdade de Arqueologia do pais, na propria FGV.

Era um curso dado por um grupo particular, por uma ONG, ou 0 que na época
seria uma ONG, um centro de pesquisa chamado “Centro de Informacido
Arqueoldgica”. Funcionava na Fundagdo Getllio Vargas. (...) Eu me liguei a
uma das pessoas de 14, acabei me casando com um arquedlogo, que também nao
era arquedlogo de formagdo, é engenheiro, mas que também havia se voltado
para essa area. E n6s comegamos uma histdria longa. Uma histéria que foi
crucial em termos de histéria da Arqueologia no Brasil, porque esse grupo é o
grupo que cria a primeira faculdade de Arqueologia no Brasil, que constitui a
formagao em graduacéo. Isso ndo existia (SMFMS).

Até aquele momento, a formagdo de arquedlogos no pais se dava em “cursos de
duracdo variavel, geralmente oferecidos por pesquisadores estrangeiros” (norte-
americanos e franceses). De modo a alterar esse quadro, Alfredo Mendonca de Souza
fez um levantamento dos curriculos dos cursos de Arqueologia norte-americanos e, com
base nisso, apds alguns ajustes para a realidade brasileira, submeteu um curriculo
minimo ao Ministério da Educacdo, que concedeu a autorizacdo para o funcionamento

da faculdade, nos anos 1970.

O curso foi proposto da seguinte maneira: um curso que integrava trés areas,
trés graduacBes — Museologia cientifica, que ndo existia no Brasil; Antropologia
(um curso genérico de Antropologia); e Arqueologia. Pensado num bloco de
dois anos comum aos trés, que compartilnasse uma parte das disciplinas e,
depois, dois anos dentro das areas ja especializadas. Esse curso é proposto dessa
forma numa faculdade isolada, que comecou a funcionar na Fundacdo Getulio
Vargas, e que recebe o nome de Marechal Rondon.

Contudo, essa concessdo foi baseada em “exigéncias”, ¢ uma delas fora a
supressdo do curso de Antropologia. Ndo importando se bioldgica ou sociocultural, a
palavra Antropologia em si era vista com “reservas” pelo governo militar. Além disso,

0s proprios cursos de Arqueologia e Museologia tiveram que ser modificados®.

8 Ao se referir aos primérdios da criagdo da graduagdo em Arqueologia, Antropologia e Museologia,
Sheila Mendonca de Souza faz referéncia ao papel decisivo do casal Simonsen (Mario Henrique
Simonsen, economista e engenheiro civil que ocupou cargos politicos entre os anos 1960 e 1980, e Iluska
Simonsen, sua esposa) nas negocia¢fes com o governo militar.
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S6 que, para que isso comegasse a funcionar, e 0 Governo Federal autorizasse,
houve necessidade de se podar o curso de uma forma absurda, porque a gente
estava em plena vigéncia dos governos militares, ainda muito duros. O
policiamento em relacéo as Antropologias era tremendo. E foi assim. Quando o
curriculo chega 14 no ministério, tudo o que dizia respeito a Antropologia era
simplesmente riscado. E ai o curso de Antropologia foi totalmente riscado, eles
ndo o autorizaram. Os nossos cursos de Arqueologia e de Museologia tiveram
gue ser modificados. Inclusive, a disciplina que eu estaria encarregada de
conduzir junto com outra pessoa, e que a gente deu o nome de Antropologia
Bioldgica (que era um curso mais genérico), na verdade, teve-se que tirar o
nome “Antropologia Biol6dgica” porque tinha “Antropologia”. No6s acabamos
direcionando para Antropometria, que ficou uma coisa um pouco atenuada, e
que focou mais nessa parte que até ja era antiga para a época, a coisa da medida
do corpo, da medida dos o0ssos. Mas ndo era bem o que a gente queria. E isso,
como outras mudancas que foram feitas nesse curriculo, foi consequiéncia dessa
pressdo politica, que ainda era muito forte (SMFMS).

Enfrentando dificuldades, o curso seria mais a frente incorporado pela UNESA,

que queria se transformar em universidade, e la funcionaria por mais de 20 anos, mais

OoU menos até

0 principio da primeira década desse século. Mas, a essa altura Sheila

Mendonca ja havia sido admitida na Fiocruz, e continuava se dedicando a pesquisas
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Bioarqueoldgicas, desenvolvidas por ela desde o final dos anos 1970, numa interface
entre a Antropologia Bioldgica e a Arqueologia.

Sheila Mendonga ¢ pesquisadora do grupo “Paleoparasitologia e
Paleoepidemiologia”, em funcionamento na Fiocruz desde 1978, fundado e liderado
pelos pesquisadores Adauto José Gongalves de Aradjo e Luiz Fernando Rocha Ferreira
da Silva. Na pagina do grupo, no CNPq, encontra-se um resumo de suas proposicoes

mais gerais:

O grupo atua desde 1978 em colaboracdo com arqueblogos, antropélogos e
paleontélogos do Brasil e do exterior. As pesquisas em Paleoparasitologia
contribuem para o conhecimento sobre a origem e evolucdo das infecgdes
parasitarias desde periodos pré-histéricos, contando com mais de 2000 amostras
para pesquisa de parasitos e residuos de dieta, refletindo-se nos debates sobre o
povoamento e antiguidade humana nas Américas, emergéncia e
desaparecimento de doengas. Os projetos em paleoepidemiologia analisam
material esqueletonizado e mumificado de diversas origens culturais e
diferentes periodos, ajudando a compreender o comportamento das doengas no
tempo e no espaco, e sua relacdo com estilos de vida, sendo principalmente
desenvolvidos em cooperagdo com o Departamento de Antropologia do Museu
Nacional/UFRJ. Orientam-se regularmente alunos de mestrado, doutorado,
iniciacdo cientifica e especializacio®.

O grupo atua em duas linhas, “Marcadores Ambientais e Paleoambiente”, que
“visa a elabora¢do de estudos em ecologia aplicada a partir da anélise quantitativa e
qualitativa de marcadores ambientais bioldgicos (polens, ovos de parasitos entre

outros)”, e “Paleopatologia, Paleoparasitologia e Paleoepidemiologia”, que

(...) inclui estudos sobre origem e evolugdo de doengas e infeccOes, da pré-
histéria aos dias atuais. Consideram-se remanescentes de populacGes
desaparecidas cujos vestigios trazem informagdes sobre aspectos de saude,
doenca e adaptabilidade ao longo do tempo. Desenvolvem-se métodos e
técnicas adequados a pesquisa em material arqueoldgico. Busca-se entender
como se sucederam as diversas patocenoses, em perspectiva evolutiva, até sua
constitui¢do na atualidade.

Assim como para Ricardo Santos, ao nome de Sheila Mendonca igualmente
estdo associadas algumas publicagdes do tipo “sobre”, versando acerca da trajetoria e
das especificidades da Bioarqueologia e da Paleopatologia no pais. Apresentada como

uma “disciplina indiciaria” (ver Introducdo), a Bioarqueologia € historicamente

8 Todas as citacOes referentes a este grupo disponiveis em
http://dgp.cnpg.br/buscaoperacional/detalhepesq.jsp?pesq=9981356658414577 (Acessado em 10 de junho
de 2012).
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resgatada em associacdo com a Medicina, a Antropologia e a Paleopatologia (Souza
SMFM, 2009, 2010 e 2011). No plano internacional, os estudos bioarqueoldgicos teriam
se beneficiado das transformagdes operadas pela “Nova Antropologia Fisica”, quando
as descricbes osteométricas cederam lugar a investigagdes mais contextuais sobre 0s
remanescentes esqueléticos humanos, inclusive no ambito da salde e da doenca — a
Paleopatologia (Souza, Carvalho e Lessa, 2003; Souza 2009). Mas se a especialidade se
desenvolveu bastante e desde cedo em outros contextos, no Brasil s6 mais recentemente
ela estaria comegando a tomar um maior impulso, ndo s6 em funcdo da histdria da
Antropologia Bioldgica brasileira, mas, também, e, sobretudo, por causa da insercédo
tardia que os estudos bioantropoldgicos vinham tendo nas pesquisas arqueoldgicas
(Souza, SMFM, 2009, 2011). De acordo com a pesquisadora, essa crescente inser¢do da
Bioarqueologia nas pesquisas arqueoldgicas brasileiras, e a constatacdo de que hoje a
maior parte dos profissionais dedicados a ela e a Paleopatologia é oriunda das ciéncias
humanas, poderiam ser vistos como um progndstico positivo para a Antropologia
Bioldgica no pais, pelo menos no que se refere a essas especialidades. Por isso, 0
momento atual seria de otimismo (Souza, SMFM, 2011).

Em meio a producdo associada ao nome de Sheila Mendonca encontramos
referéncias a estudos desenvolvidos com base em materiais escavados no Brasil e no
exterior. Em Souza (1977) temos uma andlise paleopatolégica realizada em um
cemitério indigena localizado no municipio de Magé, Estado do Rio de Janeiro, que
teria sido ocupado pelos Tupinamba desde meados do século XVI. A analise do
material 6sseo encontrado (principalmente cranios) revelou a presenca de patologias
Osseas e dentarias entre seus antigos habitantes. As primeiras eram de natureza
infecciosa (osteomielites; sinusites), tumoral (osteoma — apenas um caso) e degenerativa
(artropatias, como a osteofitose e a anquilose) ®. J& as segundas, muito presentes,
consistiam em céries, hipercementose, abrasdes e calculos dentarios. Ao que tudo

indicava, a alta incidéncia de patologias dentarias, presentes em mais de 90% das

82 De modo bastante simplificado, a osteomielite ¢ um processo inflamatério que pode acometer os 0ssos
de forma aguda ou cronica, caracterizado pela presenca de pus, e é causada por bactérias. Ja 0s osteomas
sdo tumores 0sseos, geralmente benignos, que podem surgir em diferentes regides do sistema dsseo. As
artropatias sdo um conjunto de patologias que acometem, de forma degenerativa, 0ssos e articulagdes,
como a osteofitose, ou “bico de papagaio” (expansdes Osseas, na forma de ganchos, surgidas ao redor dos
discos da coluna vertebral), e a anquilose (fuséo de duas pecas dsseas articuladas).
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amostras, tinha razdo de ser em alteracGes dietéticas, provavelmente ocasionadas no
contato estabelecido entre autéctones e europeus®.

Em Souza (1986), o material contido em uma urna funeraria (5.600 ml)
encontrada por um antropélogo em um abrigo sob rocha, dentro de uma aldeia Macuxi,
no Estado de Roraima, e encaminhado ao Museu do indio, foi analisado de modo a
serem estabelecidas possiveis relagdes com relatos etnogréficos para a regido, que em
momentos distintos havia sido ocupada por grupos indigenas pertencentes a diferentes
familias linguisticas: Macuxi (Caribe), Waipixana (Aruaque) e Yanomami (lingua
isolada). Em seu interior, além de sedimentos, havia cinzas, fragmentos 6sseos e carvao
vegetal.

A andlise bioarqueoldgica indicou tratar-se de material resultante de cremacéo
completa, com apenas uma pequena parte tendo sido misturada com algum tipo de
corante. Quanto aos fragmentos 0sseos maiores, esses foram triturados ap6os a queima.
Do total volumétrico, 1120 ml eram de origem vegetal, 560 ml de sedimentos minerais,
e o restante, de material 6sseo (humano e animal). Cada fracdo foi estudada
separadamente, o que revelou informacgdes interessantes sobre sua composicao,
procedéncia e utilizacdo. Especificamente para a porcdo dssea, constatou-se a presenca
de contas tubulares (feitas de diafises de 0ssos de mamiferos e de 0ssos de aves); contas
discoidais (feitas de ossos de mamiferos e fragmentos vegetais); contas globulares
(feitas de coroa dental de peixe); restos animais (fragmentos de carapacas e ossiculos de
peixes ndo associados a cremacdo); e restos humanos de dois individuos adultos e de
uma crianca®*.

De posse desses resultados, algumas hipdteses foram levantadas, relacionadas ao
processamento do material humano antes e ap0s a cremacdo. Ao que tudo indicava,
cada um dos individuos encontrados na urna devia ter sido cremado separadamente, mas
o fato de ali estarem reunidos levantava a possibilidade de haver algum tipo de relagéo
social entre eles. Com base no material, inferiu-se que cada um dos corpos foi colocado

sobre uma pira funeraria, construida com palméaceas ou outros vegetais lenhosos, em

8 As céries sdo danos localizados no tecido dentério, causados por bactérias. A hipercementose se
caracteriza pela presenca excessiva do tecido mineralizado (cemento) que recobre as raizes dos dentes.
Abrasdes dentarias sdo danos fisicos causados aos dentes por agcfes mecanicas externas, ao passo que 0
calculo dentario, ou tartaro, consiste em um acimulo endurecido de placa bacteriana (restos alimentares e
bactérias) depositada sobre os dentes.

* Diéfise é a designagdo dada & porgdo entre as extremidades (epifises) de ossos longos.
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local fluvial (por causa dos sedimentos encontrados), e a temperatura da queima fora
igual ou superior a 400°C. Além disso, por ter sido depositada, e ndo enterrada no
abrigo, mesmo sem datagOes, parecia tratar-se de material bastante antigo. Na
aproximacdo com dados etnogréaficos do século XIX, de acordo com a autora, a analise
da urna cineraria permitiria associar esse achado aos grupos indigenas do tronco
linglistico Aruaque. A descricdo de rituais em que primeiro se procede a cremacao dos
individuos para posterior deposi¢do do material em urnas desse tipo (conjugando-se, em
seu interior, mais de um individuo) fora realizada, ainda segundo ela, por Barbosa
Rodrigues, em 1882, para aquela area.

Se em Souza e Alvim (1992) temos um estudo bioarqueolégico com 56
individuos escavados em um sitio no agreste pernambucano, com idade estimada para
uma ocupacdo mais recente entre 1000 e 2000 anos, em que analises morfologicas sao
associadas a teorias genéticas sobre dindmicas sociais entre populagdes indigenas, em
Souza (1992/1993) os remanescentes esqueléticos de 43 individuos encontrados em dois
sepultamentos permitiram antever alguns aspectos relacionados as atividades fisicas,
dieta e adaptacdo ecoldgica da populacdo outrora habitante de Lagoa Santa (MG), entre
cinco e nove mil anos atrés. Nesses esqueletos, se por um lado havia indicativos de
submissdo a periodos de estresse, por outro também havia indicios de recuperacao pos-
traumaética, tratando-se, possivelmente, de uma adaptacdo ao longo de milhares de anos.

Em Souza e Souza (1994), em que foram justapostas informac@es historicas,
etnograficas, arqueoldgicas e bioldgicas (a analise de cinco sepultamentos), os autores
puderam chegar a uma conclusdo satisfatoria sobre a natureza de um cemitério
descoberto em uma praia fluvial no norte do Estado do Rio de Janeiro (municipio de
Sdo Jodo do Itabapoana) partindo de cinco hipdteses iniciais. Tratava-se de um local de
enterramento de escravos entre os séculos XVIII e XIX. J& em Rodrigues-Carvalho e
Souza (1998) as autoras, através de uma abordagem biocultural, tentaram encontrar
respostas para um padrédo peculiar de perda dentaria entre os remanescentes esqueléticos
de um sambaqui situado no litoral catarinense, escavado por Castro Faria nos anos 1950
— 0 sambaqui de Cabecuda. Na época do estudo de Castro Faria foram encontrados
varios sepultamentos (individuais e multiplos), dos quais foram subtraidos o0s esqueletos
de 162 adultos e 83 jovens e criangas. O material havia ficado sob a guarda do Museu
Nacional e fora alvo de pesquisas focando aspectos como estresse e adaptabilidade,

morfologia, patologias dentérias e outros tipos, atestando-se a presenca de infeccdes

152



gastroentéricas, artrose nos membros superiores, baixo indice de céries, entre outras
caracteristicas.

No estudo de 1998 foram estudados 76 individuos, divididos por sexo e idade
(jovens e adultos, esses Gltimos subdivididos em duas faixas: 20 a 35 anos, e superior a
35 anos). As patologias encontradas, contabilizadas por dente e individuo, diziam
respeito a: (a) desgastes dentarios moderados (a maioria) e severos, esses Ultimos se
acentuavam com o aumento da idade e se concentravam entre os individuos do sexo
masculino; (b) abscessos, mas com uma baixa prevaléncia e sem variac6es significativas
entre os sexos; (c) calculos leves; e (d) perda dentaria em vida, especialmente entre o0s
individuos do sexo masculino e idade mais avangada. Se 0s desgastes e os calculos
poderiam estar associados a uma alimentacdo abrasiva, no caso das perdas dentarias
sobressaia-se a alta incidéncia de perda dos incisivos inferiores entre os homens,
ocasionada, provavelmente, pelo uso de adornos labiais, acompanhando, assim, relatos

etnogréficos para a América Latina.

No Sambaqui de Cabeguda, 0 desgaste de intensidade moderada, a auséncia de
lesGes cariosas e as baixas ocorréncias dos outros processos dento-maxilares,
indicam que o impacto da dieta na salde oral ndo trouxe consequéncias
negativas importantes. Todavia, as perdas dentarias em vida, principalmente na
bateria labial anterior e prevalente entre os esqueletos masculinos daquele
grupo, indicam a presenga de um tipo de impacto diferenciado sobre o sistema
dentario nos dois sexos. // As perdas dentarias localizadas nos incisivos
inferiores dos individuos masculinos apontam para o uso de adornos labiais,
reforcando as hipdteses ja levantadas por outros autores, com base na tipologia
de alguns artefatos achados em sambaquis. O impacto dento-maxilar que pode
ser atribuido a esses artefatos, indica 0 uso de pecgas de pequeno tamanho,
diferentes dos botoques de grandes dimensdes, utilizados, por exemplo, por
alguns grupos indigenas Macro-Jé, e provavelmente diferentes dos tembetés
abrasivos de pedra, descritos para 0s tupis histéricos (Rodrigues-Carvalho e
Souza, 1998: 42).

Outro estudo bioarqueolégico com remanescentes humanos escavados em
sambaquis foi publicado por Wesolowski et al. (2007)®°, em que os modos de
subsisténcia de grupos associados e ndo associados a horticultura e a ceramica foram
comparados a partir da anélise da presenca de granulos de amido e fitolitos em célculos
dentarios. De acordo com os autores, existiriam pelo menos dois “tipos” de sambaquis.
Os mais antigos, com idade estimada em pelo menos 6000 anos, ndo apresentam

vestigios ceramicos, e tem-se que a dieta protéica dos grupos que os habitavam era

8 Uma versdo em inglés deste estudo encontra-se em Wesolowski et al. (2010).
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constituida por peixes, moluscos, crustaceos e, eventualmente, mamiferos, havendo
indicios, também, do manuseio de vegetais. Os sitios com idade estimada em mais ou
menos 2000 anos, mais rasos, as vezes encontram-se sobrepostos aos anteriores. Uma
importante caracteristica desses Ultimos € que neles sdo encontrados vestigios materiais
como anzois e ceramica, embora a associacdo entre essa Ultima e a pratica da
horticultura ainda mereca estudos mais aprofundados. A dieta dos grupos que 0s
habitavam estava baseada, sobretudo, no consumo de peixes e moluscos.

Neste estudo, Wesolowski e colaboradores analisaram cinco series esqueléticas
provenientes de quatro sambaquis localizados no litoral de Santa Catarina (Morro do
Ouro, Enseada, Forte Marechal Luz e Itacoara), que ja haviam sido estudadas para
caries e outros indicadores de salde, mas ndo em uma perspectiva comparativa, de
modo a serem observadas transformacdes nos padrbes de subsisténcia ao longo do
tempo. As séries foram agrupadas em associadas ou ndo ao uso da ceramica e, para um
mesmo sitio, de acordo com a estratigrafia, como mostrado a seguir. Grupos sem

ceramica:

v Morro do Ouro (4030 £ 40 anos): seis individuos e seis calculos.
v Morro do Ouro (1110 £ 100): oito individuos e oito célculos.

v Forte Marechal Luz (sem datacdo): quatro individuos e quatro calculos

Grupos associados a ceramica:

v Enseada 1 (1390 + 40 anos): 17 individuos e 21 célculos.
v Itacoara (550 + 55): 11 individuos e 11 célculos

O material foi cuidadosa e detalhadamente analisado, passando pela sua
higienizacdo, coleta dos calculos e analise morfoldgica da composicdo destes Gltimos.
Em todas as amostras foram encontrados fitolitos de gramineas e palmeiras, granulos de
amido relacionados a milho, batata-doce e outros vegetais ndo identificados, e areia. No
geral, a maioria das lesGes cariosas estava associada a uma maior concentragdo de
granulos de amido, e néo de fitolitos.

Para Wesolowski e colaboradores, a presenca de granulos de amido em todas as

séries indicaria que o consumo de vegetais ricos em carboidratos compunha parte da
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dieta desses grupos, independentemente de eles fazerem uso ou ndo de utensilios
ceramicos®®. Como vérios relatos etnograficos falavam do consumo de diversos vegetais
entre as populagbes indigenas mais recentes, os resultados encontrados nas séries
estudadas ja eram, segundo as autoras, esperados. Além disso, as variacGes encontradas
nas diferentes séries pareciam indicar uma dieta vegetal seletiva, de modo que granulos
com maiores prevaléncias poderiam ser indicativos de uma horticultura incipiente
concentrada em determinados vegetais.

Dentre os trabalhos dedicados a materiais fora do contexto brasileiro que a
pesquisadora participou, pode-se destacar o de Souza, Codinha e Cunha (2006). Nesse,
o corpo mumificado de uma menina de 18 meses, do século XVIII, encontrado sob o
altar de uma igreja em Lisboa, Portugal, junto com outros 69 corpos parcial ou
totalmente mumificados, foi submetido a uma minuciosa analise paleopatolégica. Os
exames antropologicos, confirmados por imagens radioldgicas, mostravam que a
crianca apresentava uma série de sinais associados a sifilis congénita, dentre os quais
inflamacBes Osseas, torax elevado em decorréncia de hepatoesplenomegalia, e méa
formacéo dentaria, essa ultima provavelmente em funcgéo de tratamento a base de sais de
mercdrio, bastante comum na época em que ela vivera®’.

Hé& ainda a série de estudos desenvolvidos no Deserto do Atacama, no Chile
(Lessa e Souza, 2003/2004, 2004 e 2006), dedicados a uma compreensdo, por meio de
analises paleopatoldgicas, da natureza da influéncia politica e cultural do Império
Tiwanaku por sobre as antigas populacdes atacamenhas, se violenta ou pacifica. De
acordo com a contextualizacdo disponivel em Lessa e Souza (2004), o Deserto do
Atacama, no norte do Chile, contava com assentamentos humanos (0s atacamenhos)
desde ha dois mil anos, os quais se caracterizavam por uma complexa rede de trocas
com outras regides. Entre os anos 500 e 900 as relagdes com a Federacdo Tiwanaku,
estabelecida no altiplano boliviano desde o ano 100, intensificaram-se, resultando na
influéncia mencionada®. Em Lessa e Souza (2003/2004 e 2004), séries esqueléticas
provenientes do sitio arqueoldgico Solcor 3, associados ao periodo aludidoforam

submetidas a analises bioarqueoldgicas para o reconhecimento dos tipos e da incidéncia

8 Este é um ponto interessante, porque muitos dos debates em Arqueologia giram em torno da associag&o
necessaria entre uso de ceramica e horticultura no Holoceno.

8 Hepatoesplenomegalia é a designacéo dada ao crescimento anormal do figado e do bago em funcéo de
alguma patologia.

8 Mais informacdes sobre o Império Tiwanaku e as suas relacdes com as populacdes que habitaram o
Deserto do Atacama podem ser obtidas em Lessa e Souza (2004 e 2006), em Neves e Costa (1998) e
Neves, Barros e Costa (1999).
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dos traumatismos Gsseos encontrados e, tambeém, para a elucidacdo de suas possiveis
causas. Os resultados mostravam que, enquanto a incidéncia de traumas associados a
causas acidentais permanecia a mesma entre os periodos pré-Tiwanaku e Tiwanaku,
para ambos 0S sex0s, 0 mesmo ndo se observava com relagdo aos traumas de causas
violentas, maior e mais incidente entre os jovens adultos do sexo masculino durante o
periodo Tiwanaku. Associados aos achados arqueoldgicos, eles indicavam que, durante
o0 periodo de transicdo politico-econémica sob influéncia estrangeira, deveria ter havido
um forte componente de estratificacdo social na regido, e que essa transicdo ndo se dera
isenta de tensdes, ou pacificamente, como sugerido em trabalhos predecessores, como
0s de Neves e Costa (1998), Neves Barros e Costa (1999), e Costa-Junqueira et al.
(1999). Em outro trabalho (Lessa e Souza, 2006), que se deteve sobre o sitio de Coyo,
na mesma regido, parte dos traumatismos encontrados nos narizes das séries
esqueléticas foi associada a rituais religiosos, mais uma vez, algo visto como influéncia

do império Tiwanaku.

Um novo modelo de povoamento humano para as Américas

Tendo realizado pesquisas em trés frentes disciplinares, Arqueologia,
Antropologia Sociocultural e Antropologia Bioldgica, Walter Alves Neves comecou
trabalhando no antigo Instituto de Pré-Historia da USP, em 1978, mantendo estreita

colaboracdo com a arquedloga Solange Caldarelli até¢ “ser expulso” da institui¢ao, em
1985.

Durante a minha carreira eu transitei por trés areas distintas e eu acho que,
inclusive, sou o Unico caso no Brasil que fez isso. Eu trafeguei pela
Antropologia Biolégica, pela Antropologia Ecoldgica e pela Arqueologia.
Inicialmente, no periodo que vai mais ou menos entre 1978 e 1985, eu me
dediquei a Argueologia e a Antropologia Fisica ou Bioldgica, como vocé quiser
chamar. Ou Bioantropologia, que fica mais curtinho para falar em portugués.
Esse periodo se deu no Instituto de Pré-Histdria, que era um instituto que existia
aqui na USP, e que foi fechado no final dos anos 80, e se juntou ao Setor de
Arqueologia do Museu Paulista, formando o novo MAE, ou Museu de
Arqueologia e Etnologia. Muito bem, em 85 eu fui expulso da universidade. Eu,
minha parceira de pesquisa e meu grupo de pesquisa. Foi uma coisa
extremamente traumdtica, principalmente pelo fato de que noés vinhamos
trabalhando em varios projetos de Arqueologia desde 78, e basicamente toda a
pesquisa de campo que nos fizemos, de 78 até 85, foi perdida. Entdo, quando
nos iamos comecar a publicar os melhores papers, uma produgdo mais sélida,
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infelizmente nossos sonhos foram interrompidos por essa demissdo sumaria da
USP em 85 (WAN).

Dizendo-se “profissionalmente devedor a Oswaldo Frota-Pessoa, Luigi Cavalli-
Sforza e Francisco Mauro Salzano”, apds ser expulso da USP, Walter Neves receberia
convites para realizar estagios de pds-doutoramento em Harvard e na Penn State
University. Quando estava para se decidir por uma das duas, recebeu um terceiro
convite, dessa vez por parte de Oswaldo Frota-Pessoa, para ministrar um curso
itinerante sobre evolugdo humana pelo Brasil, e que passaria pela UnB, pela UFBA,
pela UFRN e pelo MPEG. Tendo recebido convites de trabalho nestas trés ultimas
instituicdes, optou pelo MPEG, la permanecendo como pesquisador de 1986 a 1992,
desenvolvendo pesquisas em Antropologia Ecoldgica, e formando pesquisadores na
area. Paralelamente a isso, ele desenvolvia pesquisas Bioarqueoldgicas no Chile, no

Deserto de Atacama.

Por razBes de cunho absolutamente pessoal eu acabei optando em ir pra Belém e
me liguei ao Museu Goeldi, ja em 1986. No periodo que eu passei no Museu
Goeldi, que é de 1986 a metade de 1992, eu ndo trabalhei com Arqueologia, e
trabalhei muito pouco com Antropologia Fisica. Eu quis inaugurar & um campo
de estudos na area de Antropologia Ecol6gica, que € uma area extremamente
desenvolvida nos Estados Unidos, ou era, pelo menos, na época. A Amazodnia
foi um dos objetos principais da Antropologia Ecol6gica, mas toda ela feita por
pesquisadores americanos. Nao tinha ninguém no Brasil fazendo Antropologia
Ecoldgica. (...) Passamos a estudar a questdo das adaptagdes humanas a floresta
tropical em grupos vivos. E eu elegi como objeto de estudo as populacoes
caboclas. Entdo, entre 1986 e meados de 1992, eu fiz nada de Arqueologia e fiz
muito Antropologia Ecoldgica, e, quando dava um tempinho, eu fugia para o
deserto de Atacama, onde tem um museu com uma cole¢cdo muito boa de
esqueletos humanos, e trabalhava um pouco com esqueleto. Isso foi até 1992.
Com o Projeto Marajé eu formei uma primeira geracdo de antrop6logos
ecologos no Brasil. Entdo, hoje, dificilmente tem alguém que esteja fazendo
Antropologia Ecolégica que ndo tenha passado pelas minhas méos.

No inicio dos anos 1990 Walter Neves voltaria ao sul do pais para realizar um
estagio de pds-doutoramento no Departamento de Ciéncias Sociais da USP, e seria
admitido em um concurso para o Departamento de Genética e Biologia Evolutiva dessa
mesma universidade. Nessa época, ele ja possuia certa ideia da amplitude que as
pesquisas sobre o povoamento da América poderiam tomar em um futuro préximo,
posto ter efetuado algumas descobertas em fins dos anos 1980. Mas, dadas as demandas

do MPEG, ainda néo tinha tido a oportunidade de se dedicar exclusivamente ao tema.
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Mas, de novo, por razdes pessoais, eu precisava voltar para o sul do Brasil. E ai
vim, inicialmente, fazer um pds-doc no Departamento de Ciéncias Sociais (a
minha formacdo bésica é em Biologia, mas, na verdade, a Unica coisa que eu
tenho de bidlogo é a formacdo bésica, porque eu sempre trabalhei com
Antropologia evolutiva), aqui na USP. Eu ainda estava ligado ao Museu Goeldi,
e isso foi em 91 e parte de 92. E ai eu decidi que eu queria ficar aqui no sul do
Brasil, e ndo voltar para a Amazonia. Surgiram duas propostas de emprego.
Uma na Federal de Santa Catarina, e outra aqui, no Departamento de Genética e
Biologia Evolutiva. Eu fiz concurso nos dois e acabei entrando aqui, que é 0
que eu mais queria, porque nessa época, em 92, eu sabia que eu estava com um
fildo de pesquisa muito importante, que era a questdo da origem do homem no
continente americano. As minhas primeiras grandes descobertas sobre isso se
deram em 88, 89. E se eu continuasse no Museu Goeldi, eu ndo teria condigdes
de me dedicar a esse tema especifico, porque a demanda de estudos regionais la
é tdo grande que ndo te sobra tempo para se dedicar as coisas. Para vocé ter uma
ideia, esses esqueletos que eu analisava la em Sdo Pedro de Atacama, eu
publiquei os resultados agora, nos ultimos dez anos, porque a demanda que
vinha do estudo de popula¢es tradicionais era muito grande (WAN).

Uma vez admitido no concurso, Neves fundaria o LEEH, ndcleo de pesquisa em
que ele poderia realizar investigagdes em diversas &reas devotadas ao processo
evolutivo da espécie, conjugando Antropologia Bioldgica, Arqueologia, Antropologia
Ecoldgica, entre outras. Além disso, 0 nome do ndcleo antecipava o desejo de,
posteriormente, serem desenvolvidas pesquisas para além do contexto americano, ou

mais precisamente, ocupando-se de processos macroevolutivos.

Eu passei no concurso aqui em 1992, e foi 6timo, porque eu pude criar o
Laboratério de Estudos Evolutivos Humanos, que é onde nés estamos no
momento. O mais l6gico seria eu ter criado um laboratério de Antropologia
Biol6gica, mas por que eu quis criar um laboratério de estudos evolutivos
humanos? Porque eu ndo queria fazer s6 Antropologia Biol6gica. Eu queria
fazer Arqueologia, Paleontologia, Antropologia Bioldgica, Antropologia
Ecoldgica, Ecologia Humana, ou seja, o que hoje se chama no exterior de
Antropologia Evolutiva. Por isso eu dei esse nome, porque eu achava que ficava
um guarda-chuva maior, e também com a ideia de que um dia a gente viesse a
trabalhar fora da América. Agora que o Projeto Lagoa Santa acabou, assim que
noés terminarmos de analisar os materiais que nds escavamos entre 2000 e 2009,
eu devo tentar implantar um projeto no exterior, porque aqui nds estamos
limitados a estudar microevolucdo, e eu quero estudar um pouco de
macroevolu¢do humana (WAN).

Membro associado da AAPA e da Society for American Archaeology - SAA,
Neves ja publicou 100 artigos (43 em periodicos nacionais e 57 em periddicos
estrangeiros) em portugués (34), inglés (56), espanhol (9) e mesmo em aleméo (1), 11
capitulos de livros, cinco livros, e orientou 17 alunos de mestrado e cinco de doutorado.

Embora venha atuando em diversas frentes ao longo de mais de 30 anos de carreira, sdo
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as pesquisas em torno do povoamento humano do continente americano aquelas mais

associadas ao seu nome, como ele mesmo reconhece.

E ai veio o episddio da Luzia, que estourou no mundo inteiro. Foi gracas ao
sucesso midiatico da Luzia que as pessoas comegaram a prestar um pouco mais
a atencdo na minha pesquisa, no exterior. E estamos até hoje trabalhando sobre
0 tema. E embora, como eu tenha dito, nds tenhamos aqui pessoas trabalhando
nas mais diversas areas da Antropologia Evolutiva, eu ndo posso esconder que o
carro chefe que traz maior visibilidade para o laboratério é a questdo das
origens do homem americano (WAN).

De fato, as pesquisas e proposi¢cdes de Walter Neves e seus colaboradores sobre
a antiguidade e as origens do homem na América ganharam notoriedade nacional e
internacional, tanto no meio académico quanto no meio jornalistico, especialmente em
funcdo da mencionada Luzia, um cranio de mulher encontrado na regido de Lagoa Santa
— MG, nos anos 1970. Considerada até agora o mais antigo remanescente humano das
Américas, com idade estimada entre 11.000 e 11.500 anos, a peca, que passou por uma
reconstituicdo facial nos idos dos anos 2000, foi al¢cado a condigdo de icone cientifico e
cultural, sendo apropriada das mais diversas formas em féruns de discussdao os mais

distintos, conforme analisaram Gaspar Neto e Santos (2009).
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Essas pesquisas sobre o povoamento do continente americano se inserem no

ambito das proposicdes do grupo de pesquisa do qual Walter Neves € o lider, hom6nimo

ao laboratdrio fundado por ele em 1994, como se pode ver na passagem abaixo:

As pesquisas referentes ao povoamento da América do Sul pelas populagdes
humanas do final do Pleistoceno, tanto em seus aspectos culturais quanto
bioldgicos, sendo realizadas no Laboratério de Estudos Evolutivos Humanos,
IB/USP, tém contribuido de forma significativa para uma releitura da ocupacgao
do continente americano. Os resultados das pesquisas tém tido um impacto
muito grande tanto em nivel nacional quanto internacional, através de
publicacbes em revistas especializadas no Brasil e no exterior, assim como
através de divulgacdo nacional e internacional para o grande publico em
revistas, jornais e programas cientificos de televisao®.

Ao longo das duas ultimas duas décadas, paralelamente a outras frentes

investigativas, Walter Neves, em parceria com pesquisadores de diversas areas, do

Brasil e do exterior, empenhou-se na consolidacdo de um modelo alternativo aquele

vigente na comunidade antropologica e arqueoldgica internacional, nos anos 1980,

chamando-o de “Modelo dos Dois Componentes Bioldgicos Principais”, em que

89
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propunha uma antiguidade maior para a chegada do homem ao continente americano,
dividida em duas levas migratérias, cada qual composta por populagdes biologicamente
diferenciadas (Neves et al., 2003, 2007; Neves e Pild, 2008).

Em termos bastante resumidos, baseando-me em Neves et al. (2003), o "Modelo
dos Dois Componentes Biologicos Principais” apresenta o seguinte quadro: (a) uma
populacdo de Homo sapiens saida da Africa ha 70 mil anos teria alcangado o sudeste
asiatico ha mais ou menos 60 mil anos. Nesse momento haveria uma bifurcagdo. Parte
dela teria tomado uma rota de expansdo em direcdo a Australia, ai chegando ha 50.000
anos, enquanto outra, entre 50 e 20 mil anos, teria se dirigido para o norte-nordeste do
continente asiatico; (b) através de uma rota costeira, a populagdo morfologicamente
similar aquela que chegou a Australia deve ter adentrado o Novo Mundo por volta de 14
mil anos atras (via Beringea), atravessando a porcdo norte do continente pela costa
pacifica; (c) chegando ao istmo do Panama, essas populacdes paleoindias teriam tomado
trés direcGes - costa atlantica, costa pacifica e interior via Amaz6nia, mantendo a
morfologia australomelanésica; (d) alguns milhares de anos depois, uma segunda leva
populacional, dessa vez com uma morfologia diferenciada (mongoloide), advinda do
nordeste asiatico, penetraria a América, também pela Beringea, hd 11.000 anos, dando
origem aos indigenas atuais.

Na segunda metade dos anos 1980, Greenberg, Turner Il e Zegura (1986)
propuseram um modelo interdisciplinar para o povoamento da Ameérica, conjugando
informacdes linglisticas, dentarias e genéticas. Em seu modelo, os ancestrais dos atuais
nativos americanos teriam chegado ao continente a partir da Sibéria via trés migracoes.
A primeira delas, que remontaria no maximo a mais ou menos 12.000 anos atras,
corresponderiam 0s denominados paleoindios, ancestrais diretos das populacdes
amerindias modernas em todo o continente. Depois desta, uma segunda migracdo fora
empreendida pelas populacdes associadas ao grupo linglistico Na-Dene (costa do
Pacifico Norte, interior do Alaska e sudoeste dos EUA), e uma terceira estaria associada
aos esquimods-aleutas, que hoje habitam o Artico. Nos anos subseqiientes, estudos
morfoldgicos, sobretudo os desenvolvidos por Neves e colaboradores, assim como
estudos genéticos, colocariam em xeque essa proposicdo (Neves et al., 1999, 2007;
Powell e Neves, 1999); Neves e Pilo, 2008, Gonzales-José et al. 2008a; Gonzales-José e
Bortolini, 2011).

Na producdo associada ao nome de Walter Neves, é possivel perceber como, ao

longo do tempo, a constituicdo de um modelo alternativo para a ocupagéo do Novo
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Mundo, com base em analises morfoldgicas, vem se valendo de um refinamento
conceitual baseado na ampliagdo constante dos materiais analisados, sempre sob uma
perspectiva comparativa intra e extracontinental, e dos procedimentos analiticos.

Dando continuidade aos estudos publicados dois anos antes (Neves e Pucciarelli,
1989), em que as afinidades extracontinentais de trés séries de cranios humanos
(paleoindios e primeiros sul-americanos arcaicos), provenientes de diferentes partes do
continente americano, foram perscrutadas para dois componentes analiticos (tamanho e
forma e somente forma), e em que fora encontrada uma extrema afinidade entre essas
séries e 0s modernos australdides, em Neves e Pucciareli (1991) essas mesmas séries
foram comparadas a materiais provenientes da Asia, da América, da Europa e da
Australia, para 0 mesmo periodo, qual seja a passagem do Pleistoceno para o
Holoceno™.

As séries sul-americanas em questdo teriam as seguintes procedéncias e
estimativas de idade: Tequendama (Colémbia), com cinco cranios (entre 9.000 e 6000
anos); Lagoa Santa Sumidouro (Brasil), com oito cranios (entre 12.000 e 8.000 anos); e
Lagoa Santa Composite (Brasil), seis cranios (entre 12.000 — 6.000 anos) **. Para esse
estudo de 1991, foram utilizadas 13 variaveis craniométricas como marcadores, € mais
uma vez os resultados apontavam para uma inesperada associacdao bioldgica entre as
séries sul-americanas e os exemplares antigos e modernos da Austrélia, tendo sido
observadas, também, associaces entre ambos 0s grupos e dois individuos provenientes
do sudeste asiatico, ndo tendo sido encontradas afinidades com os mongoloides

modernos.

% Uma pequena digressdo é necessaria de modo a esclarecer a que se referem determinadas
terminologias. Assim como Paleozéico, Pré-Cambriano e Jurassico, entre outros, Pleistoceno e Holoceno
(épocas) referem-se a idades geoldgicas dentro do processo de desenvolvimento do planeta. O primeiro
corresponde a um lastro temporal que se estende de 1,8 milhGes a 10.000 anos atras, enquanto o segundo,
iniciado ha 10.000 anos, chega até o presente. Para os termos “populagdes paleoindias” e “populagdes
arcaicas” seguem-se as especificacdes cronoldgicas de Powell e Neves (1999): denominam-se paleoindias
(ou primeiros americanos, ou ainda paleoamericanos) as populacdes que viveram no Novo Mundo entre
12.000 e 8.500 anos antes do presente, portanto, na passagem do Pleistoceno para o Holoceno, e
populacbes arcaicas aquelas correspondentes ao intervalo entre 8.500 e 3.000 anos. Consecutivamente,
temos as formas modernas até o presente.

%L A regido de Lagoa Santa, Minas Gerais, tem sido central para o desenvolvimento dos estudos
antropoldgicos relativos ao povoamento da América, pois de 14 advém os remanescentes humanos mais
antigos do continente, conforme exposto no corpo textual. As primeiras investigagdes na regido remontam
a primeira metade do século XIX, e foram empreendidas pelo naturalista dinamarqués Perter Lund (ver
Capitulo 1). Ao longo desses mais de 150 anos, os materiais encontrados em Lagoa Santa (ndo soO
remanescentes dsseos humanos, mas, igualmente, animais e cultura material arqueoldgica) tem sido
analisados por cientistas brasileiros e estrangeiros, conforme pode ver visto na recapitulacdo feita por
Powell e Neves (1999), e no estudo de Neves e Atui (2004).
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Para os autores, as afinidades encontradas mostravam que as origens bioldgicas
do homem americano poderiam ser bem mais complexas do que aquelas apontadas
pelos geneticistas (que aduziam para uma proximidade genética entre os amerindios e 0s
asiaticos modernos) e pelos estudos dentarios. Contudo, elas ndo pressuporiam uma
migracao direta da Oceania para a América. Na verdade, deveria ter ocorrido uma dupla
migracdo de uma populagdo morfologicamente indiferenciada, a partir do sudeste
asiatico: uma para o norte, em direcdo a Sibéria (e dai para a América), e outra para 0
sul, em direcdo a Oceania. Mas, melhores explicacdes para essa afinidade s6 poderiam
ser alcancadas a medida que os processos evolucionarios ocorridos dentro do continente
asiatico, a partir da saida da Africa, fossem mais bem compreendidos. Nasciam,

naqueles estudos, questionamentos sobre a validade das teorias antecessoras.

In summary, we detected an unexpected biological affinity between early
Australians and early South Americans by means of a principal components
analysis applied to 13 craniometric variables. In a previous study (Neves &
Pucciarelli, 1989) we demonstrated that when the first South Americans are
compared to the modern worldwide cranial variation, they cluster more clearly
with South Pacific populations than with Asian. These results, to say the least,
raise new interesting questions about the evolutionary process of our species on
the peripheries of the World (Neves e Pucciarelli, 1991: 271).

Ao final dos anos 1990 as propostas defendidas por Neves e colaboradores
ganhariam um novo impulso, com a publicacdo dos estudos envolvendo Luzia,
denominada tecnicamente de Hominideo 1 da Lapa Vermelha IV. Em Neves et al.
(1999) as caracteristicas morfol6gicas do cranio de Luzia, que havia sido muito bem
datado, foram comparadas aquelas de espécimes encontradas no Velho Mundo
associados ao final do Pleistoceno, e aquelas de materiais mais recentes, provenientes de
todas as porgOes continentais, para 0s quais existiam resultados publicados e
reconhecidos (0 “banco de dados” mencionado no principio desse capitulo). Para as
comparagOes entre Luzia e os materiais modernos foram consideradas 45 variaveis
craniométricas, enquanto para os materiais mais antigos do Velho Mundo foram
utilizadas 16 e, mais uma, vez os resultados mostravam, através do Hominideo 1 da

Lapa Vermelha IV, o que os estudos prévios vinham evidenciando®. Na primeira

% Na verdade, ao mencionar 45 ou 16 variaveis craniométricas, eu estou me referindo apenas a um
aspecto do processamento técnico-metodoldgico envolvido nessas comparagfes. Isso porque essas
variaveis serdo empregadas de diferentes formas e em quantidades variadas a depender do modelo
analitico considerado, ou seja, elas sdo apenas as unidades de mensuragdo de base, e ndo o0s
procedimentos estatisticos. Esses Ultimos envolvem uma série de calculos matematicos e modelos criados
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comparacdo, foram evidenciadas fortes afinidades entre ele e as populacbes modernas
da Africa e do Pacifico Sul, enquanto na segunda comparagio (com 0s remanescentes
antigos do Velho Mundo), as maiores afinidades foram com os primeiros australianos e
com dois espécimes especificos, Zhoukoudian Upper Cave 101, encontrado no leste
europeu, mas que ndo guarda similitudes morfoldgicas com as populagdes mongoloides
modernas, e Taforalt 18, proveniente da Africa.

Mas houve quem criticasse tais aproximacdes, afirmando tratar-se de uma
proposicdo baseada em um unico e exclusivo cranio e, portanto, sem maiores evidéncias
que as sustentassem. Para certos criticos, O Hominideo I da Lapa Vermelha IV seria, na
verdade, uma “aberragdo” biologica dentro dos processos envolvendo o povoamento da
América (Neves et al., 2003). Se naquele momento Powell e Neves (1999) haviam
publicado um artigo no qual comparavam o0s dados existentes para 6.742 cranios
associados a 219 populacdes distribuidas por sete regides ao redor do mundo (Africa,
Europa, Asia Ocidental, Extremo Oriente, Polinésia / Micronésia, Australasia e
América), chegando a conclusdo de que

Thus, the association between modern American Indians and northeast Asian
““Mongoloids’’ can be interpreted historically as recent common ancestry,
followed by the migration of American Indian founders. The affinity of
Paleoindians with southern Asian and Pacific groups reflects their closer shared
ancestry, and can be used to suggest that Paleoindians represent a separate
founding population distinct from that which gave rise to living American
Indians, provided all of the above assumptions hold (p. 73).

Neves et al. (2003) publicariam, mais a frente, um estudo com seis cranios
pertencentes a uma populacdo de 40 individuos escavados em Santana do Riacho,
também em Lagoa Santa, com idades estimadas entre 9.500 e 8.200 anos. Assim como
Luzia, estes seis remanescentes de Santana do Riacho haviam sido muito bem datados, e

as idades haviam sido obtidas via C'* para carvdo vegetal, em associagdo aos niveis

em computador, além de estarem relacionados a questdes como tamanho, estado e dimorfismo sexual das
amostras, entre outros. Por escapar ao propdsito desse trabalho e estar além do meu dominio de formacéo
profissional, tal aspecto ndo foi explorado minuciosamente. De todo modo, é importante salientar que, na
maioria das vezes, cada um desses estudos de morfologia craniana engloba dois ou mais procedimentos
analiticos de modo que os resultados obtidos em cada um deles possam ser comparados entre si, evitando-
se, assim, vieses a partir de uma Unica leitura. No presente estudo, por exemplo, Neves e Pucciarelli
langaram mao de dois procedimentos analiticos. Nas comparagdes entre o cranio brasileiro e os materiais
modernos foi empregada a “analise variada candnica”, ao passo que, na comparagio entre o primeiro € os
cranios do Velho Mundo, foi utilizada a “analise do componente principal” (Principal Component
Analysis — PCA). Mas existem outros procedimentos, como as Distancias de Mahalanobis (The Squared
Mahalanobis Distance — D?), empregado, por exemplo, em Neves et al. (2003) e Neves, Bernardo e
Okumura (2007).
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estratigraficos dos enterramentos e, ainda, diretamente a partir do coldgeno presente nos
0ssos. Nesse estudo foram empregados dois recursos analiticos comparativos baseados
em 38 variaveis craniométricas: a analise dos componentes principais (PCA) em trés
individuos separados por sexo; e as Distancias de Mahalanobis (D?), para confirmagéo
do PCA. Mais uma vez, os resultados mostravam nao sé o distanciamento morfoldgico
dos paleoindios com relacdo aos indigenas atuais, mas, igualmente, sua proximidade
com os africanos e os australianos. Luzia, portanto, ndo estava so: “The results obtained
from the analyses of the Santana do Riacho skeletons show that Luzia’s peculiar
morphology is not unique in the New World” (Neves et al., 2003: 36).

Para os pesquisadores, as diferencas morfoldgicas observadas entre os mais
antigos e mais recentes espécimes dentro do novo mundo seriam devidas,
provavelmente, a alguma mudanca abrupta, e ndo a processos evolutivos como a selecao
natural e a deriva genética (como defendiam alguns geneticistas), o que significava
asseverar, mais uma vez, ter havido mais de uma leva humana a penetrar o continente
h& mais de 10.000 anos. Estava proposto, entdo, o “Modelo dos Dois Componentes
Biologicos Principais”, que seria refor¢ado em estudos postumos, como pode ser visto
em Neves e Hubbe (2005), Neves, Bernardo e Okumura (2007) e em Neves, Hubbe e
Pil6 (2007) %,

Como eu havia mencionado no primeiro capitulo e na secdo dedicada a producao
associada a Maria Catira Bortolini, tem havido algumas proposic6es alternativas, por
parte de geneticistas e associados, aquele advogado por Neves e colaboradores, em que
0 povoamento decorreria de apenas uma migracdo (Neves et al., 2003; Gonzéles-José et
al., 2008a; Neves e Pild, 2010; Gonzéles-José e Bortolini, 2011). Essas proposicoes
intentam, aparentemente, promover uma sintese entre as analises morfoldgicas e as

informac@es genéticas.

Partindo do pressuposto de que a variabilidade dos tracos craniofaciais dentro e
entre as populacbes estaria muito mais associada a deriva genética do que a selecédo
natural, e que variacdes morfoldgicas ja seriam encontradas na Asia, Gonzales-José et
al. (2008a) e Gonzales-José e Bortolini (2011) defendem ter havido um efeito gargalo
(reducdo da diversidade bioldgica) seguido de deriva genetica durante a passagem da

Asia para a América, o que teria acentuado ainda mais a variabilidade pré-existente.

% Recapitulacdes de toda a trajetéria das pesquisas sobre o povoamento da América podem ser vistos em
Powell e Neves (1999), Neves et al. (2007) e, principalmente, em Neves e Pilé (2008).
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Nesse modelo de uma Unica leva biologica, a Beringia deixaria de ser um mero corredor
de passagem entre o continente asiatico e o continente americano. Ela apareceria como
um ambiente caracterizado por sucessivas ocupac¢des ao longo de um longo periodo,
conforme evidéncias arqueoldgicas, linglisticas e genéticas, em cujo interior teriam
ocorrido diversas variagcBes. Nesse sentido, as especificidades morfoldgicas dos
paleoindios sul-americanos representariam um pélo dentro de um continuum cuja
origem remonta & Asia. Mais recentemente, Hubbe, Neves e Harvati (2010), voltaram a
defender 0 modelo das duas migra¢cdes como o mais plausivel até o momento, embora
ndo descartando de todo as proposicdes sintéticas, alertando para a necessidade de,
entdo, serem desenvolvidos mais estudos com populagdes pertencentes ao Holoceno

médio.

We conclude that the morphological diversity documented through time in the
New World is best accounted for by a model postulating two waves of human
expansion into the continent originating in East Asia and entering through
Beringia. This, however, does not completely exclude the possibility that the
observed morphological diversity in America is the result of diachronic trends
of differentiation, or progressive losses of the original variability present in the
mother-population of Native Americans, especially if strong diversifying
selection acted upon the morphological pattern brought into the continent by its
first populations. Future work should focus on Middle Holocene samples in
order to further test the bipartite model suggested here (Hubbe, Neves e Harvati,
2010: 4).

Mas a producdo associada a Walter Neves ndo se resume ao tema do continente
americano, conforme adiantado no inicio dessa secdo. O pesquisador do LEEH/USP
desenvolveu uma série de estudos arqueoldgicos e em Ecologia Humana no inicio de
sua carreira, e publicou reflexbes acerca de perspectivas tedricas na Antropologia
Ecoldgica (Neves, 1996) e em pesquisas envolvendo Arqueologia e padrbes de
subsisténcia no pretérito (Neves, 1984). Recentemente, o pesquisador do LEEH/USP
contribuiu para um estudo acerca dos impactos sobre os padrfes de subsisténcia e de
organizacdo social de nove comunidades quilombolas do Estado de Séo Paulo,
ocasionados por, entre outros, conflitos de terra e restricGes legais ao uso da terra
(Pedroso Junior et al., 2008).

Destacam-se, ainda, os trabalhos bioarqueologicos desenvolvidos no Deserto de
Atacama, no Chile. Em trabalho publicado em 1998, Neves e Costa avaliaram a
qualidade de vida das populacdes atacamenhas durante o periodo de influéncia

sociopolitica e econdmica do império Tiwanaku a partir de sua estatura, que poderia ser
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inferida com base na mensuracdo do comprimento do fémur. Nesse trabalho foram
estudados individuos pertencentes a trés momentos historicos: 26 do periodo pré-
Tiwanaku, 34 do periodo Tiwanaku, e 57 do periodo pds-Tiwanaku. Posto que em boas
condigdes nutricionais o dimorfismo sexual tenderia a aumentar, e que sob estresse
nutricional o crescimento dos homens seria mais afetado do que o das mulheres, 0s
graus de dimorfismo sexual dentro de cada periodo foram determinados.

As andlises mostraram que 0s atacamenhos experimentaram, de fato, um
significativo ganho de estatura durante a influéncia Tiwanaku, observando-se um
declinio no periodo posterior. Para os trés periodos o dimorfismo fora acentuado,
contudo, muito mais no periodo sob influéncia estrangeira dos que nos outros dois, de
modo que, se no periodo pré-Tiwanaku os homens eram 7% maiores do que as
mulheres, no periodo Tiwanaku essa diferenca subira para 8,6%, decaindo, depois para
6,5%. Mas, seria 0 aumento na estatura dos homens atacamenhos o resultado de uma
melhora generalizada do bem-estar ou ela se circunscreveria a uma elite? Ao comparar
as variacOes dentro de cada periodo, os pesquisadores notaram ndo haver indices de
diferenciacdo significativos, o que indicava, a principio, ou pelo menos através da
analise antropologica, ndo ter havido concentracao de riqueza no periodo Tiwanaku.

Para essa mesma regido, estudos posteriores (Neves, Barros e Costa, 1999;
Costa-Junqueira et al., 1999) focaram nas lesbes Gsseas em diferentes partes dos
esqueletos. Em ambos os estudos fora constatado ndo haver maiores relacdes entre
traumas (os quais seriam devidos, principalmente a acidentes associados a atividades
ordinarias) e violéncia interpessoal, corolario que, conforme visto, mais tarde seria
questionado nos estudos de Lessa e Souza (2003/2004 e 2004).

Por fim, dois ultimo exemplos de estudos e/ou analises outras que ndo o
povoamento do continente americano na producdo associada ao nome de Walter Neves
podem ser vistos em Rapchan e Neves (2005) e Gonzéles-José et al. (2008b). Nesse
ultimo € proposta a incorporacdo de métodos de morfometria geométrica nas analises
cladisticas do género Homo (os mesmos empregados em Gonzales-José et al, 2008a e
Gonzéles-José e Bortolini, 2011, para o povoamento da América), de modo que
aspectos menos discretos das caracteristicas morfoldgicas das espécies contidas neste
taxon pudessem ser avaliados em termos de sua eficacia para a elaboracéo de arvores
filogenéticas mais parcimoniosas, mesmo quando modelos previamente estabelecidos
fossem reforgados, como naqueles em que o H. sapiens e 0 Homo neanderthalensis

aparecem como, de fato, espécies distintas. O primeiro artigo, uma resposta ao texto de
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Eunice Durham (2003), é, na verdade, um debate provocativo com a Antropologia
Sociocultural brasileira. Segundo os autores, as proposicdes de Durhan sobre uma
suposta capacidade de simbolizacdo entre os chimpanzés estariam ancoradas em uma
leitura deficiente e defasada de certas proposicBes teodricas desenvolvidas em areas
como a Primatologia, a Etologia, a Neurociéncia e a Psicologia Cognitiva, entre outras,
podendo ser tomadas, portanto, como expressdo de uma “biofobia” reinante entre os

antropologos socioculturais brasileiros.
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4
OS ENTREVISTADOS E SUAS CONSIDERA(;OES SOBRE A
BIOANTROPOLOGIA BRASILEIRA

A partir da producéo bibliografica associada aos nomes de quatro pesquisadores
atuantes em Bioantropologia, no capitulo anterior foram oferecidos alguns exemplos de
pesquisas bioantropoldgicas desenvolvidas no Brasil nas Gltimas duas ou trés décadas.
Em acréscimo, foram disponibilizadas informacdes sobre as trajetorias profissionais de
cada um desses personagens, em que se entrecruzavam dados mais objetivos, como
aqueles relacionados a sua produtividade, e testemunhos recolhidos durante a execugédo
do trabalho de campo.

Neste capitulo sdo expostas as consideracdes desses pesquisadores acerca da
situacdo atual da Antropologia Biol6gica no pais. Para fins de organizagdo, essas
consideracdes foram divididas em tdpicos que, de certa maneira, a0 mesmo tempo em
que contemplam dimensdes especificas do assunto, guardam estreitas relacdes entre si.
Notar-se-a, por exemplo, que, para eles, a parca, sendo inexistente, insercdo da
Bioantropologia nas instancias de formacdo antropoldgica universitaria (graduacdo e
pos-graduacdo) se faz refletir, entre outros, no caréater fluido da identidade profissional
daqueles que nela atuam, e, igualmente, na ndo conjugacdo entre formacédo académica,
insercdo institucional e pratica cientifica. Esta correlacdo ja havia sido evidenciada no
terceiro capitulo deste trabalho, com base nas informacdes recolhidas nos curriculos
Lattes desses e de outros 16 profissionais que se reconhecem como atuantes na area.

O ponto de partida s@o a constatacdo e a caracterizacdo do carater “marginal” da
Antropologia Bioldgica dentro do cenario antropoldgico nacional, quer dizer, como
esses pesquisadores situam a area dentro de um quadro marcadamente “dominado” pela
Antropologia Sociocultural. Uma melhor compreensdo desses posicionamentos, e
daqueles relativos a outros topicos, passa pelo reconhecimento de que as falas desses
personagens ressoam dois planos, geral e local. Geral porque, de fato, eles emitem
impressdes acerca da Antropologia Biolégica como um todo, ou mais bem dizendo,
oferecem algumas respostas para a questdo, provocativamente plagiada de Roberto
Cardoso de Oliveira (1988), feita na introducdo: “O que € isso que chamamos de
antropologia [biologica] brasileira?”. E local porque a insercdo institucional e a

trajetdria pessoal / profissional de cada um certamente exercem papel relevante nos seus
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posicionamentos particulares. Em suma, suas colocagdes (o ‘“‘sobre”) ndo estdo
dissociadas dos contextos a partir dos quais elas sdo emitidas (o “a partir de onde”), 0
que nos remete, mais uma vez, a Bourdieu (1975, 1976), para quem as proposi¢oes
defendidas pelos atores de um campo cientifico sdo orientadas com base nas respectivas
posicBes ocupadas por eles nessa estrutura. Assim sendo, o quadro diagnostico oriundo
de suas impressdes aparece nuancado, seja em relacdo aos dissensos ou aos consensos,
esses Ultimos a maioria, em um cémputo geral.

Os demais topicos contemplados neste capitulo versam sobre as relacdes entre
filiacdo institucional e préatica cientifica; as possibilidades de interlocucdo da
Antropologia Biologica com a Antropologia Sociocultural e outras areas; a visibilidade
da éarea dentro e fora do pais, a captacdo de recursos para o desenvolvimento de

pesquisas e a identidade do “bioantropdlogo” brasileiro.

A “marginalidade” da Antropologia Bioldgica no pais

Falar de uma “marginalidade da Bioantropologia no pais”, para pelo menos trés
desses pesquisadores, vai aléem de uma mera constatagdo ¢ “dentincia” da situagdo
hodierna da area. E preciso identificar suas possiveis causas a partir de uma perspectiva
ao mesmo tempo sincrénica e diacrénica, em que elementos enddgenos e exdgenos a
area mesclam-se de modo bastante preciso. Nessa perspectiva, se, de fato, a
Antropologia Sociocultural aparece como “hegemonica”, como se, no Brasil, conforme
apontado por Dornelles (2010: 57), baseado em um questionamento de Maria Cétira
Bortolini, somente aos antropdlogos socioculturais fosse facultada a legitimidade de
serem os unicos a fazer, reconhecidamente, “Antropologia”, essa mesma hegemonia néo
se explica apenas por uma postura gratuita e contraria a Antropologia Bioldgica, ou aos
estudos biolégicos de modo geral. Embora isso ocorra em um determinado plano, o que
nos remete a terceira rea¢cdo mencionada na introducdo, ela também se explica a luz de
dindmicas que foram se estruturando ao longo de toda a historia da Antropologia no
pais, mas que tem no periodo que se estende dos anos 1950/1960 aos anos 1980, um
marco peremptério.®* Em meio a tal processo, a propria Bioantropologia teria a sua

parcela de contribuicéo.

% para maiores detalhes, ver Introducdo e Capitulo 1.
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De todo modo, seria possivel, sim, segundo alguns entrevistados, falar de uma
posicdo riparia da Bioantropologia no contexto de uma comunidade composta
majoritariamente por antrop6logos socioculturais. E em um cenério como este, 0
departamento de Antropologia do MN/UFRJ, constituido de cinco setores
(Antropologia Social, Arqueologia, Linguistica, Antropologia Biologica e Etnologia e

Etnografia), aparece como exemplo relevante dessa situacéo.

Agora, eu nao sou uma pessoa que transita, frequenta a ABA. Eu ndo freqiiento
a rotina da Antropologia no Brasil e, talvez, eu esteja falando de uma forma um
pouco leviana, mas a nossa area, da Antropologia Bioldgica, tanto quanto a
Linguistica, por exemplo, é bastante restrita e isolada. Tem muito pouco espaco.
N&o é concebida dentro do campo da Antropologia. E eu acho que a Linguistica
também tem esse problema, pelo o que eu discuti com alguns colegas. N&o esta
dentro do quadrinho da Antropologia. Entdo, existem separacdes que estéo
historicamente dadas (SMFMS).

Tendo se formado em Antropologia nos Estados Unidos, ao voltar para o Brasil
Ricardo Santos sentiria “um choque” ao se deparar com o que, em suas palavras, seria
uma “marginalidade da Bioantropologia no pais”, algo que ele ndo vislumbrara

enquanto esteve no exterior, e que o levaria a fazer uma série de reflexdes.

Quando eu tomei posse como professor na Antropologia Biol6gica, aqui no
Departamento de Antropologia do Museu Nacional, em 1993, eu senti de
imediato um “choque da marginalidade”. Na época eu me perguntei, e ndo
foram poucas as vezes: por que o que faco (e represento), de um ponto de vista
académico-cientifico, é assim visto? Sem dlvida as coisas mudaram muito,
desde entdo, no departamento... Mas na época chamou minha atencdo, por
exemplo, a separacdo fisica... De um lado, uma pequena sala para a secretaria
do Departamento; de outro, uma bem maior, e com mais funcionérios, da Pés-
Graduacdo em Antropologia Social. E meio forte, mas minha percepcéo é que
havia, naqueles tempos, quase que uma cidadania intelectual de segunda linha,
na qual se incluia a Antropologia Bioldgica. Muitas coisas mudaram nessas
quase duas décadas, mas me parece que 0s arranjos, inclusive fisicos, da
Antropologia no Museu Nacional, ajudam a compreender a trajetria mais
ampla da disciplina no pais (RVS).

Sobre a situacdo especifica do MN/UFRJ, Sheila Mendonca rememora alguns
aspectos das relacbes pessoais e interdisciplinares que ja estavam em curso no
Departamento de Antropologia da instituicdo antes mesmo do ingresso de Ricardo
Santos. Nesse resgate, ela menciona os papéis de dois personagens importantes, Marilia

de Melo e Alvim, que foi sua orientadora de mestrado, e Luiz de Castro Faria.
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Ela [Marilia Alvim], de certa forma, se formou sozinha nesse campo, embora,
claro, com aqueles mentores da vertente morfoldgica, anatdmica e osteométrica
mais tradicional. Ela migrou das Ciéncias Sociais para essa area, e viveu um
pouco essa frustracdo das &reas ndo dialogarem. Ela viveu o periodo do
crescimento do campo da Antropologia Social hipertrofiando 1a dentro em
detrimento da Antropologia Biol6gica, da Arqueologia e da prdpria Linguistica.
Foi uma enorme pressdo: na sua gestdo (porque ela foi chefe do departamento),
no convivio com os colegas, no crescimento de um programa de pds-graduacgéo
gue se tornou hegemdnico e que ndo abriu espago para mais nada, na disputa
por cada centimetro de sala (SMFMS).

Ainda de acordo com Sheila Mendonga, Castro Faria, inicialmente entusiasta de
uma perspectiva mais ampla para a Antropologia, posteriormente abandonaria tal
postura, dedicando-se, exclusivamente, a Antropologia Sociocultural. De sua parte,
vivenciando de perto a “crescente marginaliza¢ao” da Antropologia biologica dentro do
MN/UFRJ, Marilia Alvim passaria a experimentar certo pessimismo com relacdo ao

futuro da &rea no pais.

Ela passou muito tempo ali (trinta e poucos anos, o que nao é pouco tempo)
sentindo cada vez menos espago numa instituicdo que, embora tenha tido a
pessoa que idealizou a possibilidade do four-fields, depois se retraiu e se voltou
totalmente para a Antropologia Social, abandonando a Antropologia Fisica.
Castro Faria foi brilhante, foi um grande antrop6logo, mas, de certa forma ele se
rendeu a esta realidade. Essa é a minha leitura, pode ser muito parcial, mas € a
leitura que eu tenho, a impressdo de ter visto o que eu vi. E a Marilia trazia,
naturalmente, uma marca dessa experiéncia. Entdo, a positividade dela em
relacdo ao campo seria pouco provavel (SMFMS).

E como mencionado no inicio desta secdo, a Bioantropologia brasileira, ao
menos em sua vertente mais morfologica teria contribuido para o que Walter Neves
chama de uma “biofobia das Ciéncias Sociais”, e para 0 seu desprestigio no cenario
antropoldgico nacional, dada a manutencdo, até o final dos anos 1970, no Brasil, dos

esquemas tedricos e metodoldgicos que marcaram o seu surgimento no século XIX.

Quando eu comecei a trabalhar com isso no final dos anos 70, a Antropologia
Fisica que se fazia no pais ainda era aquela que se fazia no século X1X, uma das
razbes pelas quais essa biofobia da Antropologia Sociocultural, porque,
realmente, o que os antropdlogos faziam até entdo era tenebroso, era uma coisa
absolutamente do século XIX. Eu acho, também, que a Antropologia Fisica teve
uma parcela de contribuicdo. S6 para vocé ter uma ideia: o Unico lugar em que
se fazia Antropologia Fisica no Brasil era no Museu Nacional, no Rio de
Janeiro, onde vocé tem um programa de pds-graduacdo de exceléncia em
Antropologia Social, e as pessoas ocupavam salas umas nas frentes das outras, e
nunca houve a menor interlocugdo, porque, realmente, se fazia uma
Antropologia Fisica do século XIX (WAN).
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Mas diante de um quadro de pouca inser¢do institucional como esse, 0 qué
significaria atuar em Antropologia Bioldgica no Brasil? Para Ricardo Santos, mais do
que empreender estudos bioldgicos per si, seria, também, um exercicio de mostrar a
comunidade antropoldgica brasileira que a Bioantropologia “é muito mais complexa ¢
menos determinista do que os estereotipos criados sobre ela” asseveram, inclusive, sem

conhecimento de causa.

Eu acho que fazer Antropologia Bioldgica tenha, talvez, um componente de
tentar mostrar para o resto da Antropologia que a Antropologia Bioldgica é algo
muito mais complexo do que os estereo6tipos que existem em torno dela. Eu
acho que existe uma dimensdo muito forte de estere6tipos sobre a Antropologia
Bioldgica sem, necessariamente, se saber o que é Antropologia Bioldgica. Acho
que isso faz parte. Acho que tanto eu, como o Walter, como o Salzano etc, de
diversas maneiras, estamos preocupados € interessados nisso, quer dizer, em dar
visibilidade a concepcdes de Antropologia Bioldgica em diferentes momentos
historicos (RVS).

Nesse sentido, poder-se-ia dizer que lidar com esses estereétipos significaria,
igualmente, lidar com certas posturas que permeiam as relagdes no campo cientifico, e
que resvalam para politicas institucionais. Relaces marcadas por disputas pelo poder de
exercer uma atividade, com uma dada orientacdo, e de responder pelo campo,
chancelado por uma autoridade reconhecida principalmente pelos supostos pares
(Bourdieu, 1968, 2004) * Por isso, de acordo com Sheila Mendonca, a Bioantropologia

teria encontrado abrigo em alguns espacos, como a Fiocruz, e ndo em outros.

Agora, tem certas posturas institucionais que também dificultam. Em alguns
lugares é a questdo do poder mesmo, hegemonico. Mas isso faz parte desse
jogo. Eu acho que a Fiocruz é uma exce¢do, em termos de dar um grande
espaco para uma area como essa, a Paleopatologia. Mas isso também parte da
iniciativa de uma pessoa que teve a oportunidade e a vantagem de criar a area,
de comecé-la aqui, que € o Luiz Fernando Ferreira. A instituicdo séo as pessoas,
e se a pessoa é a pessoa certa, no lugar certo e na hora certa, ela consegue. E o
nosso caso (SMFMS) *.

% A leitura que Bourdieu faz do campo cientifico, em vérios aspectos, na verdade, estende-se ao campo
intelectual como um todo, do qual, para ele, a ciéncia seria uma fracdo dotada de certas especificidades.
Suas proposi¢des analiticas para o campo intelectual, em geral, podem ser conferidas em Bourdieu
(1968). A proposito das possibilidades da aplicacdo da no¢do de campo do socidlogo francés para o
entendimento do campo literario no Brasil, ver Frota e Passiani (2009). Ja para uma aplicacdo desse
mesmo modelo nas analises de discurso, no campo da Lingdistica, consultar Grillo (2005).

% Um paralelo ao que Sheila Mendonca estd aludindo, mas no sentido de uma desabilitacio da
Bioantropologia e outras areas, pode ser visto no depoimento de Antonio Arantes sobre as origens do
Departamento de Antropologia da Unicamp (Arantes, 2006). Ao tratar das suas experiéncias como
antropdlogo nos anos 1960, na USP, o ex-presidente da ABA menciona que, & época, esteve engajado
num esforco de renovacdo do ensino e da pratica da Antropologia no Brasil, ao lado de outros
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Para Walter Neves, se “a Bioantropologia tem a sua parcela de contribui¢ao” na
forma pela qual a Antropologia encontra-se hoje institucionalizada no Brasil, ou seja,
estruturada em torno e somente da Antropologia Sociocultural, o que para ele é
problematico, tal quadro também seria o reflexo do que ele chama de uma “biofobia”,
por parte dos cientistas sociais com relacdo aos estudos bioldgicos relacionados a

espécie humana.

Eu acho que a Antropologia que eu reconheco como tal é aquilo que nos
Estados Unidos se chama de four-fields Anthropology, em que vocé tem
Antropologia Bioldgica, Arqueologia, Antropologia Sociocultural e Linguistica.
No Brasil, infelizmente, ndo existe essa Antropologia. E eu acho isso uma pena,
porque 0s antrop6logos passam a estudar um objeto de pesquisa cuja génese
evolutiva eles ndo tem a mais remota ideia de como é que se deu. Entdo, eu
acho muito precario o ensino da Antropologia no Brasil, por causa de ele se
concentrar exclusivamente na Antropologia Sociocultural. E com referéncia a
Antropologia Bioldgica especificamente, um preconceito, uma biofobia. A
Antropologia Sociocultural brasileira é completamente biofébica, de maneira
gue eu também tive muita dificuldade na minha carreira, porque eu nunca pude
me inserir num departamento de Antropologia. O que é mais logico é que esse
laboratério aqui estivesse dentro de um departamento de Antropologia. Mas,
infelizmente, devido a biofobia das Ciéncias Sociais brasileiras, eu sempre tive
gue me abrigar, ou na Arqueologia, ou aqui, na Biologia (WAN).

Jé& para Ricardo Santos e Sheila Mendonca, mais do que esbocar uma satisfacdo
ou ndo com a situacdo institucional atual da Antropologia Biologica, o interessante seria
perceber como esse quadro, de fato, é resultado de todo um desenvolvimento histérico
especifico dentro da trajetéria da Antropologia no pais. Nesse sentido, embora a
Bioantropologia ndo tenha alcangado “os mesmos patamares de institucionalizagdo da
Antropologia Sociocultural”, ela, ao menos, ndo foi de todo aniquilada, ou seja, ela
também se desenvolveu, mas de uma forma particular, se comparada a outros contextos
nacionais, mesmo ndo sendo, muitas vezes, reconhecida, pelos antropdlogos

socioculturais, como “parte integrante da Antropologia brasileira”.

Eu ndo acho que a palavra seja “satisfatorio”. Eu acho que, usando um conceito
boasiano, nés temos que olhar particularismo histérico. Como é que essas
diferentes disciplinas se desenvolveram em diferentes locais? Nos Estados
Unidos aconteceu de um jeito, na Franca de outro, no México de outro, na
Argentina de outro, no Brasil de outro. Eu acho que € isso 0 que aconteceu. A

personagens. Nesse empreendimento, propunha, entre outras coisas, uma ruptura com a concepgao
integrada de Antropologia (0 modelo four-fields) vigente nos EUA, cuja defesa pode ser encontrada no
ensaio de Ralph Linton (1969), incluido no livro organizado por Gioconda Mussolini, Evolugédo Raga e
Cultura. Segundo ele, o0 modelo dos quatro campos ainda era ensinado nos cursos de iniciagdo a
Antropologia na USP nos anos 1960.
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configuracdo da Antropologia hoje, no Brasil, evidentemente, estd muito
associada a emergéncia da p6s-graduacdo na década de 60, a toda uma tradicdo
de redes etc. O proprio Museu Nacional, com o Roberto Cardoso de Oliveira...
Enfim, possui sua tradi¢cdo propria. Foi isso o que aconteceu. A Antropologia
Biolodgica, no Brasil, se desenvolveu de uma maneira diferente. E eu acho que
existe muita Antropologia Biol6gica no Brasil, uma Antropologia Bioldgica, na
verdade, muito reconhecida internacionalmente. Ela existe, mas esta em outros
contextos institucionais. Aqui no Museu Nacional ela esta dentro da
Antropologia, mas eu acho que, de regra, ndo é isso o que acontece (RVS).

Bom, o que existe agora é consequéncia desse percurso histérico de mais de um
século, mas que foi um percurso em que ndo houve possibilidade de
acumulacdo. NGs sempre tivemos esse campo restrito, em termos institucionais,
em termos do numero de profissionais. Enfim, de contribuicbes em um numero
exiguo de pessoas. Ndo é uma particularidade nossa, mas, no nosso caso, isso
acontece. Quantas pessoas estavam trabalhando, no meio do século, em
Antropologias Bioldgicas de um modo geral? Em algumas areas que hoje nos
podemos assumir como sendo a ela relacionadas, como é o caso da Genética?
Por exemplo, houve um boom da area, em um determinado momento, como
decorréncia de outros interesses, ndo dos interesses antropolégicos. Entdo, se
vocé pega a Genética hoje, a Genética da micro-evolucédo, das populagdes, do
povoamento etc., ela chega em funcdo de outros temas, e acaba crescendo mais,
dentro do que seria uma Antropologia Biol6gica no Brasil (SMFMS).

Relag6es entre filiacdo institucional e pratica cientifica

Um aspecto relacionado a este quadro no qual a Bioantropologia encontra-se
praticamente excluida do circuito institucional da Antropologia brasileira, segundo
alguns entrevistados, € que a area apresenta contornos ndo muito bem delineados, algo
evidenciado no segundo capitulo. Quem produz pesquisas em Antropologia Bioldgica
no pais? Aqueles que o fazem reconhecer-se-iam como bioantropélogos? Mas se o
fazem, onde, realmente, estdo inseridos institucionalmente? E se ndo ha disponibilidade
de formacéo especifica na area, no Brasil, quais sdo os caminhos possiveis para nela se
inserir, tanto em termos de formacdo quanto de exercicio profissional? Como, alias,
especificar o que € ou ndo pesquisa em Antropologia Bioldgica, e como isso se
relaciona com a visibilidade da area no pais e no exterior? Nesta e nas duas proximas
secOes, sdo dispostas as consideragOes dos quatro pesquisadores aqui considerados,
relativas a essas inquirigdes.

Para Ricardo Santos, por exemplo, ser antropdlogo bioldgico no Brasil ¢ “atuar
em uma disciplina cujos contornos institucionais ndo estdo muito bem definidos”, algo

que, certamente, traz embutido uma série de complicacdes operacionais.
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Eu acho que ser antropologo bioldgico no Brasil pode significar estar em uma
comunidade com um senso de identidade e com fronteiras ndo muito claras, e
isso traz dificuldades e certas complicagdes em certos contextos. Certas
dificuldades operacionais para voceé levar o cotidiano da sua vida. Por exemplo,
se vocé quer treinar o aluno na Antropologia Biologica, como é que vocé faz
isso? E algo diferente do que ocorre em outras areas do conhecimento, em que
os limites sdo muito mais claros (RVS).

Devido a inexisténcia de formacdo especifica e contornos institucionais mais
claros para a &rea, para Maria Cétira Bortolini as coisas seriam “confusas” no Brasil
com relacdo ao que é e quem faz Bioantropologia. Assim, a ela parece que o
reconhecimento do que seja “uma pesquisa ou uma atuagdo em Antropologia Bioldgica
no pais se da muito mais pela préatica dos profissionais em si mesma do que em fungéo
de um background institucional”, porque, nesse ultimo aspecto, a area seria, para cla,

um “buraco negro”.

Eu acho que, por ndo haver definigdes institucionais, ndo haver cursos de
Antropologia que contemplem a Antropologia Bioldgica, hd uma grande
confusio. E como eu te falei. NOs, geneticistas que trabalhamos com
populagdes humanas, estamos fazendo Antropologia Bioldgica. “Ah! Nos
estamos fazendo Antropologia biologica”. Quem mais faz Antropologia
[Biologica]? Eu ndo venho de uma instituicdo académica que ensina essas
diferencas. Eu ndo sei até que ponto se estende a semantica, quer dizer, para
mim, o que é Antropologia Fisica, o que é Antropologia Bioldgica? Eu nédo
conhego o0 contexto académico, eu ndo conhego os tedricos que falam a respeito
disso. Eu ndo conheco a histéria disso. Eu simplesmente sei que eu faco
Genética Humana e atuo em areas de interface que podem ser chamadas de
Antropologia Biolédgica. Agora, eu ndo tenho um background para poder te
dizer por que e de que maneira. Porque, para mim, institucionalmente, isso ndo
existe no Brasil. Nao existe um curso, nao existe uma disciplina, ndo existe uma
matéria onde vocé possa aprender sobre isso. Do ponto de vista institucional, a
Antropologia Bioldgica no Brasil parece um buraco negro (MCB).

A fala de Maria Cétira Bortolini parece ressoar a de Ricardo Santos, quando esse
afirma ndo se observar, no pais, uma relacdo necessaria entre filiacdo institucional,
formagdo especifica e pratica cientifica. A entrada neste “buraco negro” chamado
Antropologia Bioldgica brasileira, diferente do que ocorre, por exemplo, nos Estados
Unidos, ou em outros paises na Europa e na América Latina, dar-se-ia por diferentes

caminhos, ou mesmo acidentalmente.

Eu acho que muita gente que entra na Antropologia Bioldgica, talvez tirando
um pouco os Estados Unidos, e outros paises, entra acidentalmente. Vocé
esbarra numa &rea muito interessante, acaba se envolvendo nas questfes dela, e
por ai vai... E a depender dos interesses da pessoa, ela € muito atraente. Agora,
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ndo é simples chegar Ia, porque vocé pode fazer essa insercdo por diversas vias.
Veja, por exemplo, 0s geneticistas. As pessoas entram em um Programa de
Genética e, de repente, estdo, por vezes, fazendo pesquisas e publicando em
revistas de Antropologia Bioldgica. H& outras vias para se chegar a
Antropologia Biologica, ou seja, ndo existe tanto, no Brasil, essa sobreposicao
entre a disciplina e a dimensdo institucional, os periodicos, as sociedades
cientificas, e por ai vai. A Antropologia Biologica € uma area com margens
muito borradas, pouco definidas. As entradas nela podem ser diversas, e as
pessoas podem dizer que fazem Antropologia Bioldgica conceituando
Antropologia Biologica das mais diferentes maneiras (RVS).

A mesma impressdo é partilhada por Sheila Mendonga, para quem a formagéo
em Antropologia Bioldgica no Brasil é “por carona” em outras areas, posto a area Nao

possuir espaco no sistema de pds-graduacao brasileiro.

NOs ndo temos expressdo, por exemplo, dentro de uma area de p6s-graduacao.
No6s ndo temos, ainda, uma estrutura formal para criar e formar pessoas, para
multiplicar o potencial. A formag&o continua sendo de carona. Vocé se forma
em Salde Publica, vocé se forma em Epidemiologia, vocé se forma em
Arqueologia, e 0 que a gente escuta é: “é preciso ter um niimero maior de gente,
uma massa critica para, amanhd, a Antropologia Bioldgica poder ser uma area
na pés-graduagio”, ou ter, eventualmente, um curso de graduagédo. As insergdes,
por enguanto, sdo todas assim. Mas a area se expandiu se comparado ao que eu
encontrei na década de 70 (SMFMS).

Essa dimensdo de uma insercéo institucional situacional, de modo que se possa
desenvolver uma carreira em Antropologia Biologica no Brasil, aparece materializada
na narrativa que Walter Neves faz da sua trajetoria particular. Nela, ele menciona ter
sido necessario viabilizar a propria formacdo ao mesmo tempo em que abria frentes para

se institucionalizar.

Agora, a inser¢do institucional é muito oportunista, porque, como nés nao
temos espago nos departamentos de Ciéncias Sociais, nos departamentos de
Antropologia, a gente tem que arranjar outros nichos para ocupar. Entdo, eu
sempre brinco que, além de ter viabilizado a minha formagéo, eu mesmo tive
que ir construindo os nichos para ter uma institucionalizacdo do meu trabalho.
Entdo, é muito dificil eu separar o que foi formacdo e o que foi construcdo
institucional, vocé entendeu? Porque eu ndo tinha espaco. Eu ndo tinha espaco e
ndo tinha orientagdo. Entdo, a0 mesmo tempo eu tive que, das mais variadas
formas, ter uma formacdo minimamente aceita em Antropologia Evolutiva e
criar um espaco institucional para que o meu trabalho fosse feito (WAN).

E continua
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E por isso que eu te digo. Além de ter de dar conta da minha formacao, eu tive
gue eu mesmo arrumar um nicho. Eu fui criando nichos. Primeiro, no Instituto
de Pré-Historia; depois no Museu Goeldi; depois, aqui, com o Laboratério de
Estudos Evolutivos Humanos. Entdo, sempre que eu mudo de instituicdo eu
tenho que construir um nicho na instituicdo, porgue, nos nichos que ja existem,
seja em Arqueologia seja em Antropologia Sociocultural, n6s ndo somos bem
vindos. Por isso € que se tem que ficar construindo nichos. E nesse sentido, esse
departamento é extremamente generoso. Primeiro porgue, como eu te disse, eu
ndo teria viabilizado a minha carreira se ndo fosse a ajuda, entre outros, do
Otavio Frota-Pessoa, que era aqui do departamento. Em 1979 eu queria
trabalhar com Antropologia Biol6gica, e ndo tinha ninguém que pudesse me
orientar. As duas pessoas que, na eépoca, faziam Antropologia Bioldgica, eu ja
percebia que faziam uma Antropologia Bioldgica do século XIX e que,
portanto, eu ndo podia me atrelar a elas (WAN).

Ainda a partir de sua trajetdria, o pesquisador fala da “auséncia de acolhimento”,
por parte dos departamentos de Antropologia e Ciéncias Sociais brasileiros, para com a

Bioantropologia.

O Frota-Pessoa meio que me adotou, e foi essa adocdo do Frota-Pessoa que
viabilizou a minha carreira. E, interessantemente, hoje, no departamento, nés
somos ja trés pessoas trabalhando com Antropologia Bioldgica e Ecoldgica.
Entdo, o departamento é muito generoso. VVocé ha de convir comigo que ndo ha
por gque um departamento de Genética e Biologia Evolutiva ter, em seus
guadros, antropélogos bidlogos e antropélogos ecélogos. Entdo é muita
generosidade, nd0? E uma generosidade que eu ndo vi nas Ciéncias Humanas.
Eu sou o fruto dessa generosidade, entendeu (WAN)?

Trajetorias similares a de Walter Neves estariam se repetindo em periodos mais
recentes, sendo, entdo, a regra, e ndo a excecdo, porque, no Brasil, os contornos da
Antropologia Bioldgica ainda estariam relacionados a iniciativas pessoais: “Entdo, eu
acho que essas histdrias na historia da Antropologia Biologica mais recente tém ainda
esse componente pessoal muito forte, de circunstancias e oportunidades, e isso faz a
maior diferenca” (SMFMS).

Sem formacdo especifica, sem assentos institucionais muito claros, a
Antropologia Bioldgica estaria sendo praticada, no pais, por profissionais que nao
necessariamente se reconhecem como antropologos (bioldgicos), mas que publicam em
periddicos e participam de congressos devotados a area. E mais, com reconhecimento

internacional.®’

% Ver Capitulo 2.
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H& muita pesquisa de Antropologia Biologica no Brasil, e sdo pesquisas
reconhecidas |4 fora, que circulam muito 14 fora, publicadas em periddicos
estrangeiros. Agora, eles estdo fora dos departamentos de Antropologia, de um
modo geral, e ndo estdo se identificando e nem formando pessoas que se
identificam como antropélogos bioldgicos, embora facam pesquisas nessa area,
publiquem nesses veiculos e freqlientem os congressos (RVS).

Acerca deste ponto, Maria Cétira Bortolini expde o que ela observa nos
congressos da ALAB, em que, segundo ela, o Brasil se faria representar, basicamente,
pelos geneticistas, ao contrario do observado para delegacGes de outros paises, que

comparecem com diversas especialidades da Antropologia Biol6gica.

Eu faco parte da Associacdo Latino Americana de Antropologia Bioldgica, que
é a cada dois anos. Esse ano vai ser na Costa Rica, e n6s estamos com um
simposio ja aceito sobre dindmica de gene e cultura. E toda vez que eu vou aos
congressos da ALAB eu vejo que outros paises tem muitos trabalhos de
Nutri¢do, Primatologia... H& muitas outras areas que ndo sdo contempladas
dentro da Antropologia Biolégica brasileira. Entdo, basicamente, nos
congressos da ALAB o Brasil é representado pelos geneticistas. Agora, eu ndo
sei se a gente ocupou um nicho “ecoldgico” que estava aberto (MCB).

Vé-se, portanto, que se formacao especifica e insercdo institucional ndo séo bons
indicativos de identidade profissional e pratica cientifica para o caso da Bioantropologia
brasileira, uma forma de identificar esse universo de fronteiras irregulares, ou esse
“buraco negro”, seria rastrear como determinadas proposi¢des sdo aceitas como
pertencentes ou afins a area em féruns de discussao especializados, como os periddicos
e 0s congressos, simpdsios, reunifes de associacGes e sociedades etc. Partindo dessa
premissa, em que “o que se produz nos periodicos reflete certa consciéncia coletiva de
como a area se percebe”, Ricardo Santos considera a si, assim como a outros

pesquisadores, como um praticante de pesquisas antropolégicas.

O que ¢ a definicdo de Antropologia Fisica, 0 que é a definicdo do que € um
antropélogo? O que é isso? Eu acho que nds temos que pensar nos meios onde
sdo publicados e apresentados os trabalhos, quer dizer, os eventos, os periddicos
e as linhas de financiamento s&o boas maneiras de se ver, em um dado
momento, 0 que é entendido como o0 qué. Sdo acordos que sdo gerados, em que
algumas coisas passam, outras ndo, e sdo classificadas de uma dada maneira.
Entdo, eu acredito que sou visto, la fora, como produzindo Antropologia, assim
como o Walter, o Salzano e a Sheila, a depender do que nds estejamos
entendendo como Antropologia, evidentemente (RVS).

Mas entre produzir Antropologia e apresentar-se, ou ser reconhecido como

antropologo, pode existir certa distancia, como serd mostrado na secéo ulterior.
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A identidade do “bioantropo6logo” brasileiro

Eu acho que, a cada momento, eu teria um rétulo diferente. Eu disse a vocé,
uma caracteristica minha é que eu mantenho o leque aberto. N&o € a toa que eu
tenho trabalhado com coisas diferentes. Entdo bioarquedloga é uma palavra que
tem um peso mais recente, e que acaba sendo melhor porque abrange melhor
essa quantidade de coisas diferentes que eu fago (SMFMS).

Em se tratando de uma darea cujos contornos institucionais sdo “irregulares”,
“desprovida de oportunidades de formacdo especifica”, e que os profissionais que se
reconhecem como atuantes nela também o sé@o em diversas outras frentes, as palavras de
Sheila Mendonca sobre a sua identidade profissional parecem corresponder a esse
quadro, ou seja, elas exprimem o carater fluido dessa dimensao.

De fato, com excecdo de Bortolini, que ndo versou sobre o assunto, mas se
colocou como uma “geneticista que trabalha com Antropologia Biologica no Brasil”,
todos os outros trés pesquisadores fizeram mencdo, direta ou indiretamente, a um
carater “fluido” ou “oportunista” da identidade do profissional brasileiro que trabalha
com estudos bioldgicos em Antropologia. Essa identidade pode tanto ser atribuida (o
reconhecimento externo, ou ‘“eles me véem como um/a antropologo/a bioldgico/a”)
como auto-atribuida (“‘eu me vejo como antropdlogo/a bioldgico/a”). Ricardo Santos ja
havia percebido isso quando, certa vez, fora convidado pelo geneticista Sérgio Pena
para participar da banca de doutorado de um dos seus alunos. A ele mesmo eram
imputadas determinadas identidades profissionais, a depender dos contextos: “Ele me
procurou para ser membro da banca. E assim, como eu vejo, desde desse momento, é
que, para 0s geneticistas, eu sou o antropélogo e, para os antrop6logos sociais, eu sou
um bidlogo. Entdo, ¢ muito engragada essa identidade fluida, liquida” (RVS). Assim

sendo,

O Walter Neves, talvez, se identifique como antrop6logo biolégico em certos
contextos, o Salzano, geralmente, se identifica como um geneticista que faz
Antropologia Bioldgica. J& pessoas como o Adauto Araujo e o Luiz Fernando
Ferreira, da Fiocruz, talvez, de modo algum, se identifiquem como antrop6logos
biologicos, apesar de fazerem pesquisas que séo, realmente, pesquisas de
Antropologia Bioldgica (RVS).

Essas variagdes seriam devidas, entdo, ao quadro que vem sendo exposto neste
trabalho, qual seja o de os estudos biol6gicos ndo serem contemplados dentro da

estrutura institucional relativa a Antropologia no pais. Para alguns dos entrevistados, a
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modificagdo desse quadro passaria por uma ‘“reestruturacdo dos departamentos e
programas de pos-graduagdo em Antropologia”, como, por exemplo, na contratagdo

especifica de bioantropologos.

O problema € que a area ndo necessariamente forma pessoas que se identificam
como antropélogos bioldgicos. Sdo pessoas que fazem pesquisas em
Antropologia Biol6gica, mas ndo sdo pessoas que adotam essa identidade:
“Olhe, eu sou bioantropologo”. Essa € a questdo. A area existe, tem gente
fazendo, é uma circulacdo internacional grande, embora seja uma comunidade
pequena. Mas a questdo dessa reproducdo € uma caracteristica muito
interessante. E eu acho que, em larga medida, se nds tivéssemos, no Brasil,
departamentos de Antropologia que contratassem antropdlogos biol6gicos, o
cendrio seria completamente diferente, porque vocé teria, digamos, certo perfil
identitario: “Olhe, nés estamos contratando um antropologo bioldgico”. Isso
poderia se associar a questdo de titulacdo das pessoas, e por ai vai (RVS).

Afirmando que “a minha formagdo basica ¢ em Biologia, mas, na verdade, a
Unica coisa que eu tenho de bidlogo é a formacdo bésica, porque eu sempre trabalhei
com Antropologia Evolutiva”, Walter Neves considera que a identidade do
“bioantropdlogo” brasileiro ¢ circunstancial. Por isso mesmo, para evitar complicagdes,
ele opta por se apresentar como arqueélogo, porque, caso se apresentasse como

antropologo evolutivo ou bioldgico, as pessoas ndo teriam a menor ideia do que se trata.

A maneira como nos identificamos ¢ muito “oportunista”, ela depende muito do
nicho onde vocé esta. Agora, quando eu me penso como pessoa... Por exemplo,
eu estou andando na rua e alguém me pergunta “o que vocé faz”? Ou eu vou a0
médico e ele pergunta “o que vocé faz’? Eu respondo: “Arqueologia”. A minha
tendéncia imediata é responder que € Arqueologia. Porque se eu falar
Antropologia Evolutiva as pessoas ndo vao ter a mais remota ideia do que seja
isso. A Arqueologia, pelo menos, elas véem alguma coisa no Discovery
Channel, no History Channel. Entdo, a minha tendéncia natural, quando eu ndo
tenho tempo de explicar, é dizer que eu sou arquedlogo (WAN).

Hé& alguns meses, em uma entrevista concedida para o apresentador televisivo JO
Soares, por quem fora convidado para falar de uma recém descoberta, o “Taradinho”, a
mais antiga pintura rupestre do continente americano, Walter Neves fez alguns
comentarios a respeito de sua identidade profissional. Quando inquirido pelo
apresentador sobre se ele seria arquedlogo, paleontélogo ou as duas coisas, ele

respondeu:
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Eu sou antropologo e arquedlogo. No exterior... O certo seria 0 que se chama,
no exterior, de antropélogo evolucionista. Evolutionary anthropologist. Mas nés
ndo temos esse termo em portugués. Entdo, por isso eu digo que sou
antrop6logo e arquetlogo, porque eu acabo trafegando nessas duas areas
(WAN) %,

Ja Ricardo Santos, com “fluidez” ou ndo, entende-se como um antropélogo.

Vamos colocar de uma maneira onde a questdo da identidade profissional tem
que ser explicitada. Se eu chegar num hotel e pegar uma ficha... Eu transito
entre, de vez em quando, professor universitario ou antropdlogo, nunca como
bidlogo, muito menos como epidemiologista (0 que realmente eu nao sou), ou
muito menos como sanitarista (porque eu acho essa palavra horrivel). Eu me
considero antrop6logo (RVS).

Captacdo de recursos para o desenvolvimento de pesquisas

Assim como a formacdo, a insercdo institucional e a identidade profissional, os
recursos para a realizacdo de pesquisas bioantropoldgicas, segundo alguns
entrevistados, também seriam captados de maneira circunstancial, pelo fato de a
Antropologia Bioldgica ndo contar com linhas especificas de financiamento no Brasil,

especialmente dentro dos comités de Antropologia e Ciéncias Sociais.

Se vocé abrir as especialidades da Antropologia, vocé ndo vai achar esses
campos. Imediatamente vocé ¢ posto de volta para a Arqueologia: “Nao! Isso ¢
Arqueologia, isso ndo é Antropologia”. Da mesma maneira que a Linguistica
estd nas Letras. 1sso é um exemplo de como esta desenhado historicamente esse
campo. Ndo ha um balcdo para que 0os meus alunos possam apresentar 0s seus
projetos, para a area especifica de Antropologia Biol6gica. A Antropologia
Bioldgica vai da Primatologia até a Genética. Entdo, acaba sendo uma area em
gue vocé tem um leque grande de possibilidades. Dentro da Arqueologia se
reserva uma fatia destinada a estudos de esqueletos humanos, mas dentro da
Antropologia, eu acho muito dificil que isso aconteca. Eu vejo mais
financiamentos, mais oportunidades, ou dentro da propria Arqueologia ou
dentro das areas biomédicas. 1sso que nds temos aqui como Antropologia, que é
basicamente Antropologia Social, ndo nos inclui, a ponto de nos permitir
competir por financiamento nessa area (SMFMS).

Como os profissionais que se reconhecem como atuantes na area também atuam
em outras frentes, as solicitacfes de recursos sdo geralmente direcionadas a comités os

mais diversos, a depender do teor propositivo do projeto submetido, e, por vezes, aquilo

% Disponivel em http://www.youtube.com/watch?v=L.0a9ZWrmYk4 (Acessado em 17.03.2012).
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que poderia ser chamado de uma “pesquisa bioantropoldgica™ acaba sendo acoplada
e/ou entendida, como uma pesquisa arqueoldgica, genética ou mesmo como da area de

Saude Coletiva, entre outras.

Mais uma vez eu vou me referir a questdo do que eu considero essa fluidez da
area. Vocé ndo possui linhas de financiamento especificas para a Antropologia
Bioldgica no Brasil, embora ela seja uma area com tantas entradas possiveis.
Por exemplo, bolsa de produtividade. H& pessoas com bolsa de produtividade
no comité de Antropologia e em outros comités, como o de Genética, e por ai
vai. Certamente, h4 muita captacdo de recursos de pesquisas na area de
Antropologia Bioldgica no Brasil via Genética de Populagdes Humanas. O
Sérgio Pena, por exemplo, faz pesquisas que eu diria que sdo da area de
Antropologia Biologica. Da mesma forma o Salzano, o grupo do Para, e as
nossas proprias pesquisas. Eu tenho minhas pesquisas tanto no comité de
Ciéncias Sociais como na area da Saude Coletiva (RVS).

Mesmo assim, haveria dificuldades, porque, sendo a “Antropologia Bioldgica
uma area com muitas interfaces”, com tantas entradas quantas forem possiveis, e sem
uma associacao clara com a Antropologia como um todo, para quais comités submeter e

direcionar os projetos nao seria uma tarefa facil, além, claro, da competicao.

Olhe, seu eu disser para vocé que eu deixei de fazer uma pesquisa na vida por
falta de recursos financeiros, eu estaria sendo extremamente injusto. E claro que
aqui em Sdo Paulo nos estamos numa situagdo muito especial, por causa da
Fapesp, mas uma das maiores dificuldades, quando a gente manda uma
solicitacdo de auxilio de pesquisa, é que eles ndo sabem para quem enviar.
Manda para um antropdlogo, manda para um geneticista? Entdo, é muito
complicado vocé conseguir dinheiro para a Antropologia Bioldgica justamente
por ela ser uma area de interface, e as financiadoras ficam completamente
perdidas sobre o que fazer com esses processos. Eu sofri muito nos primeiros
vinte anos da minha carreira. Os meus pedidos ficavam perdidos porque
simplesmente as agéncias ndo sabiam para onde enviar (WAN).

Né&o existe um campo especifico para a Antropologia Bioldgica competir. Nao
existe um balcdo especifico para ela. As vezes vocé compete com a
Arqueologia, mas a Arqueologia, naturalmente, possui outros projetos, que sao
mais da natureza da Arqueologia. A Arqueologia ndo é Paleogenética. Entdo,
ndo existe um espaco especifico para a Antropologia Bioldgica. Nao existe um
espaco especifico para eu dizer “eu quero fazer um projeto tomografando todas
as mumias do Museu Nacional, para fazer os estudos relevantes através das
imagens, porque é uma técnica ndo invasiva, € high tech etc.”. Provavelmente
sera 0 mesmo problema. Eu posso encontrar, num balc&o de area ndo especifica,
alguém que ache a proposta curiosa, interessante, e financiar. Mas eu ndo vou
competir dentro da area médica. Eu provavelmente tenho pouca chance dentro
da Radiologia, a ndo ser que alguém ache exotico e resolva me favorecer. E,
também, ndo vou competir na area de Arqueologia (SMFMS).
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Para Walter Neves, a despeito das dificuldades, o panorama vem se alterando
paulatinamente & medida que o numero de profissionais dedicados a Bioantropologia
cresce. Mesmo assim, suas submissdes continuam sendo feitas em consonancia com o
teor central dos projetos, se eles parecem mais “arqueoldgicos” ou mais

“antropoldgicos”.

Depende da temética do projeto. Como a gente trabalha com vérias coisas ao
mesmo tempo, se é uma coisa mais arqueolédgica eu mando para a area de
Arqueologia. Se é uma coisa mais osteologica eu arrisco e mando para a
Antropologia. Entdo, depende muito da tematica do projeto. Agora, hoje nés ja
somos pelo menos meia dizia pelo pais, e as instituigdes ja sabem para que
assessores mandar, mas os primeiros vinte anos foram muito dificeis, porque
eles ndo tinham a mais remota ideia. Eu sofri isso com a Antropologia
Bioldgica e sofri muito com a Antropologia Ecolégica. Porque, geralmente,
quando os projetos caiam nos comités de Antropologia, 0s recursos eram
negados. Eu passei pelo menos dez anos da minha vida brigando por recursos
para fazer uma Antropologia de cunho adaptacionista e evolucionista no Brasil.
Foi muito dificil (WAN).

Esse tipo de dificuldade, a principio, ndo seria experimentado pelos profissionais
envolvidos com pesquisas antropoldgicas no ambito da Genética de Populagdes
Humanas. Os projetos sdo submetidos a comités dentro da propria area de Genética, e,
sendo esta uma area extremamente forte no pais, a obtencdo de recursos financeiros ndo
seria um problema de ordem maior, a0 menos, por exemplo, para Maria Catira

Bortolini.

Eu ndo acho ruim fazer pesquisa no Brasil. Eu acho muito bom. Eu estou numa
grande institui¢do, e sou muito grata a ela. N6s ndo temos tido dificuldade de
conseguir financiamento. Claro que a gente esta sempre atras de dinheiro, mas o
gue eu noto, conversando com pesquisadores de outros centros, de paises
desenvolvidos (eu fiz 0 meu p6s-doutorado na Inglaterra), € que é assim com
todo mundo. Eles tem dinheiro, mas também passam por uma competicdo
acirrada. Todo mundo esta atras de dinheiro, entdo, ndo é coisa de brasileiro.
Isso faz parte da vida de pesquisador, porque é competicdo mesmo, e a gente
tem conseguido produzir competitivamente (MCB).

Mas se as facilidades experimentadas pelos geneticistas residem no fato de as
propostas de natureza antropoldgica poderem ser submetidas aos balcdes de Genética
sem que necessariamente aparecam como tais, ha de se ter em mente que as dificuldades
para a obtencdo de fomento néo se circunscrevem a visibilidade da Bioantropologia em
si, e sim, resvalam para fatores outros, como relevancia pratica imediata dos projetos,

como assinala Sheila Mendoncga. Dessa forma, haveria uma disparidade na importancia
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concedida a um projeto devotado a resolucdo de problemas médicos e a outro de carater

mais antropologico.

Uma pesquisa de Genética certamente tem fomento. A Antropologia fica
embutida na pesquisa Genética, que pode ter outros desdobramentos, outros
interesses. Por exemplo, eu acompanho os grupos de Paleogenética, e na hora
em que eles pedem o financiamento especifico para essa area, a coisa fica mais
dificil. Se vocé pede financiamento para um projeto de Genética maior, que
englobe uma série de interesses e aplicagdes, ndo ha problemas. Mas se vocé
disser “eu quero apenas trabalhar com a variagdo haplotipica dos homens dos
sambaquis”, ninguém vai dar dinheiro para isso. Até porque, para alocar esse
projeto dentro da Genética maior, vocé tera que competir com temas que s&o
considerados muito mais essenciais, relevantes, e que tem um peso muito maior,
de forma que, na verdade, vocé fica em desvantagem (SMFMS).

De fato, para Maria Catira Bortolini, as dificuldades aparecem apenas nas
disputas internas, dentro da Genética, como com a Genética médica, de resultados mais
imediatos e praticos no plano socioecondmico. Dessa forma, o problema se “resume” a
competir com projetos que tenham impactos mais imediatos, inclusive do ponto de vista

tecnoldgico.

Nos, por exemplo, na area de Genética Humana, competimos com o pessoal da
area médica, que trabalha com doencas genéticas. N&o é facil para um projeto de
Genética Historica ou Antropoldgica competir com um projeto de Genética do
cancer. A gente sabe disso. Nao é facil por razdes 6bvias. Mas isso ndo quer dizer
gue a gente ndo consiga. Nds conseguimos, mas € como eu te falei, a gente tem que
sempre correr atras. E assim € a vida de pesquisador. (MCB).

A visibilidade da Bioantropologia dentro e fora do pais e a qualidade da sua

producéo

O tema da visibilidade da Antropologia Bioldgica brasileira pode assumir dois
contornos, a depender do referencial. Trata-se, na verdade, quase de um paradoxo. Se o
ponto de referéncia é o pais, praticamente inexistem referéncias aos estudos
empreendidos por “bioantropdlogos” no cenario divulgador da producgdo cientifica
brasileira quando se considera a Antropologia como grande area do conhecimento. E o
que se observa, por exemplo, em certas publica¢des oficiais, como no documento de
area da Capes/CNPq (2009) ou nos balancos produzidos pela ABA em 2004 (Trajano
Filho e Ribeiro, 2004) e em 2010, por ocasido da 4% Conferéncia Nacional de Ciéncia e
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Tecnologia (ABA, 2010). Nesse tltimo, embora haja uma secao inteiramente dedicada a

“questdo dos quatro campos”, na qual se Ié que

Se a pés-graduacdo brasileira se caracterizou desde a sua implantacdo por uma
formacdo em antropologia social, estd comegando a surgir no Brasil (como
também nos EUA) uma emergente re-apropriagio do modelo dos “quatro
campos” (arqueologia, antropologia social/cultural, antropologia bioldgica e
antropologia linglistica), no quadro da globalizacdo contemporanea. Esse
modelo, que nos primoérdios da antropologia foi utilizado para analisar a
humanidade através de grandes esquemas evolucionistas e difusionistas, esta
sendo reelaborado e sobreposto as préaticas de trabalho de campo microscépicas
desenvolvidas a partir de estudos realizados em sociedades e culturas
particulares para analisar um amplo leque de probleméticas contemporaneas,
relacionadas a producdo do conhecimento tradicional, ao patriménio cultural e
inclusdo social, ao desenvolvimento econdmico e social, entre outros, que
levam as interfaces com outras areas do conhecimento (ABA, 2010).

Ao ressaltar a importancia de se “privilegiar a formacdo de redes e campos
interdisciplinares”, o documento menciona em sua quase totalidade, direta ou
indiretamente, conexdes alusivas a Antropologia Sociocultural versus outras areas,
como “antropologia indigena e direito, territorializacdo e estado, biodiversidade e
antropologia ambiental, antropologias simétricas (etnobiologias e biologias;
antropologias perspectivistas), patriménio material e imaterial, antropologia e saide e
antropologia e educagdo” (ABA, 2010). Nao sdo mencionadas outras conexdes mais
especificas para a Bioantropologia, como, por exemplo, entre ela e a Geologia, a
Quimica, a Arqueologia, a Biologia e a Medicina, para os estudos com remanescentes
humanos ou mesmo populacBes vivas; entre ela e a Genética, a Arqueologia e a
Linguistica, presentes nos estudos genéticos populacionais, entre outros. Em suma, as
interfaces se restringem praticamente as possibilidades relacionadas aos estudos
socioculturais. Da mesma forma, as pesquisas de ponta hoje realizadas no pais, em
Antropologia, bem como a sua visibilidade internacional, de acordo com o documento,
aparecem circunscritas a Antropologia Sociocultural.

Para Sheila Mendonca, a Antropologia Bioldgica em geral, e a Bioarqueologia,
em particular, ainda ndo teriam obtido “expressividade” dentro da comunidade
antropoldgica nacional. Uma visibilidade interna estaria mais a cargo da Genética de
Populagdes Humanas, ou entdo, de um modo geral, relacionada a outras grandes areas

gue ndo a Antropologia.
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Eu ndo diria que a gente tem visibilidade na Antropologia nacional. O que eu
estou dizendo é que a gente estd num cantinho, praticamente do lado de fora da
Antropologia. A relevancia é muito mais visivel dentro da saide, por exemplo,
em termos de uma compreensdo historica e epidemioldgica de determinados
pontos, e para a Arqueologia, enquanto uma forma de responder, de entender o
que se passa. Ou mesmo para a area forense, de modo a ajudar a esclarecer
processos, gestos, acfes etc. Mas eu ndo vejo uma visibilidade maior em termos
nacionais, em termos da prépria Antropologia no Brasil. Eu acho que tem coisas
da Antropologia Biol6gica, talvez dadas pela Genética, que sdo mais visiveis, se
a gente coloca tudo junto e diz “essa ¢ a Antropologia Bioldgica que a gente
tem” (SMFMS).

Embora conceba a extensa cobertura jornalistica recebida por seus estudos

paleoantropoldgicos sobre o povoamento do continente americano como “um dado

importante para tirar a Bioantropologia do anonimato perante o publico brasileiro”,

Walter Neves considera que, mesmo assim, ela permanece pouco conhecida dentro do

pais.

Eu acho que a Luzia tirou a Antropologia Biolégica brasileira do anonimato. E
nédo foi uma coisa planejada. Foi algo sobre o qual eu perdi o controle absoluto,
vocé entendeu? Inclusive, o Ricardo Ventura Santos, la do Museu Nacional,
escreveu um artigo sobre isso, de como a Luzia foi apropriada pela sociedade
brasileira. Entdo, eu acho que, infelizmente, a Antropologia Bioldgica brasileira
ainda é muito pouco conhecida pela populacédo brasileira em geral (WAN).

E mesmo a Genética de Populacbes Humanas, a qual poderia ser atribuido o

status de especialidade ou area afim a Antropologia Bioldgica com maior destaque

dentro do pais, talvez ndo fosse tdo reconhecida enquanto tal dentro da comunidade

antropoldgica brasileira.

[A Bioantropologia] Tem muito destaque internacional em funcdo da Genética
Humana. Agora, no Brasil, nem todo mundo associa imediatamente a Genética
Humana, ou a Genética que, por exemplo, a gente faz, que é uma Genética
historica e antropoldgica, com a Antropologia. Entdo, a gente costuma falar em
Genética histérica e antropoldgica, mas eu ndo sei 0 quanto isso é visto como
uma Antropologia como um todo, ou como uma Antropologia Bioldgica no
Brasil. (MCB).

Mas esse quadro de “invisibilidade” desaparece quando o ponto de referéncia

deixa de ser apenas o Brasil. Como mencionado alhures nesse trabalho, e ratificado aqui

pelos quatro pesquisadores que se consideram atuantes na area, a contraparte bioldgica

da Antropologia praticada no pais, mesmo fora da estrutura institucional da

Antropologia, goza de um relativo reconhecimento internacional, em funcéo, inclusive,
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da qualidade de sua producgdo. Por isso, de acordo com eles, a “invisibilidade da
Bioantropologia brasileira seria, antes de qualquer coisa, uma invisibilidade relativa”,

ou mais precisamente, “contextual”.

Eu diria que pesquisas que eu e outros entenderiamos como pesquisas de
Antropologia Biolodgica, feitas no Brasil, tem destaques muito importantes. Eu
acho que os grupos que trabalham em Genética Humana, as discussdes todas
sobre 0 povoamento do continente americano, sobre a constitui¢do biolégica da
populacdo brasileira, publicam tanto num American Journal of Human Genetics
como no American Journal of Physical Anthropology. Publicam muito, na
verdade. American Journal of Physical Anthropology, Human Biology, Annals
of Human Biology... Sdo todas revistas identificadas como da éarea de
Antropologia Biol6gica ou Biologia Humana. As pesquisas sdo muito
canalizadas por esses veiculos, que sdo da area de Antropologia, ainda que esses
grupos, no Brasil, ndo estejam dentro dos departamentos, ndo captem dinheiro
dos comités, e nem tenham suas bolsas de produtividade dentro da Antropologia
brasileira (RVS).

E ele continua, mencionando que a “concentragdo em torno de materiais
nacionais”, uma Bioantropologia, assim como a Antropologia Sociocultural, em certo

sentido, at home (Peirano, 1999), ndo seria um impeditivo para essa internacionalizacéo.

Se nbés pensarmos, por exemplo, nos grupos que tém como foco estudar
genética de populagdes indigenas, ou que trabalham com o povoamento das
Américas a partir de material esquelético das terras baixas da América do Sul,
ou que tem como foco trabalhar com Antropologia Biol6gica de populacGes
indigenas no Brasil etc., eu diria que os grupos brasileiros estdo entre 0s mais
destacados do ponto de vista internacional, nessas tematicas. Sdo altamente
competitivos e com uma producdo muito importante no trato desses materiais
(RVS).

Assim sendo, de uma quase “extin¢do” nos anos 1970, a Antropologia Biologica
brasileira estaria passando por um “renascimento” nos Ultimos anos, inclusive com
ampla inser¢do internacional, embora isso ndo implicasse, necessariamente, a
delimitacdo de uma comunidade propriamente dita, dadas a baixa demografia

profissional e os contornos institucionais irregulares da disciplina no pais.

A Antropologia Bioldgica, nos anos 60 e 70, quase desapareceu aqui no Brasil.
A tal ponto que o Unico lugar em que se fazia isso, no pais, era no Museu
Nacional, no Rio de Janeiro, mas com essa visdo do século XIX. (...) E estava
em extingdo justamente porque se fazia uma Antropologia Bioldgica do século
XIX, vocé entendeu? Tanto era que hoje podemos ndo ter um contingente
grande fazendo Antropologia Bioldgica, mas ha uma producdo cientifica
brasileira nos melhores journals na nossa area. Embora ela seja pequena, ela
tem um nivel competitivo com o que se faz no exterior. Eu acho que nos
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estamos renascendo, mas eu acho que ainda vai um grande tempo para a gente
dizer que nds temos, de fato, uma comunidade de Antropologia Bioldgica. E de
Antropologia Evolutiva, zero (WAN).

Se é possivel falar, de fato, de uma “Bioantropologia internacionalizada”,
contudo, de acordo com alguns entrevistados, essa internacionalizacdo deve ser avaliada
sob um olhar criterioso, no sentido de perceber, a depender das especialidades
consideradas e de suas relagBes com insergdes institucionais e trajetdrias pessoais, 0s
desniveis internos a area. Segundo Sheila Mendonga, no caso especifico das pesquisas
em Paleopatologia e Paleoepidemiologia, elas teriam se beneficiado, desde os anos
1980, da estrutura da Fiocruz, onde, de um modo geral, seus pesquisadores sempre
foram pressionados a ter uma producéo internacionalizada, presséo essa que, ainda de

acordo com ela, no caso das universidades, s6 tomaria curso mais recentemente.

Aqui na Fiocruz, pelo menos na Antropologia Bioldgica dentro da Arqueologia,
a gente vé que essa internacionalizagdo acontece de uma forma mais importante
e mais precocemente. E isso passa pela influéncia da area biomédica. Uma vez
dentro da Fiocruz, dentro dessa logica de producdo académica, voceé ja tinha as
pessoas se reportando a producdo internacional, fazendo parcerias
internacionais, produzindo e publicando fora. Entdo, se vocé pegar a literatura,
vocé verd uma diferenca enorme, porque, ja na década de 80, a producgdo
cientifica do grupo da Paleo [Paleopatologia e Paleoepidemiologia] ja era bem
diferenciada do que estava sendo feito no Museu Nacional e em outras
instituicGes. Mas isso tem a ver com essa demanda, essa pressao, essa logica das
hard sciences que estava arrastando as pessoas para outra dimensdo. E o
Journal of Parasitology, é o Paleopatology News Letter etc. Entdo, na nossa
area isso foi aos poucos se fixando. A minha producdo antes de eu vir para a
Fiocruz e depois que eu entrei aqui muda drasticamente. Ndo sé ela se
intensifica como ela se internacionaliza. Ai eu acho que tem mesmo essa
questdo da diferenca institucional. A pressdo que se exerce hoje para que se
tenha uma produco cientifica dentro de um determinado padrdo comegou antes
aqui do que dentro das universidades federais. (SMFMS).

Com relacdo a qualidade da producdo bioantropoldgica brasileira, Ricardo
Santos considera que essa pode ser aquilatada mediante a sua inser¢cdo nos mais
proeminentes periddicos internacionais da area, mesmo considerando-se, a exemplo da

proposicdo de Sheila Mendonca, certas especificidades internas.

E dificil discutir qualidade. Mas se nds pensarmos nos periddicos a partir dos
editores como gate keepers (os guardadores dos portbes), ou seja, que a
insercdo nos periddicos possui um portdo por onde todo mundo tem que passar,
eu diria que os grupos brasileiros estdo sendo aprovados por esses gate keepers,
divulgando sua producdo nos periédicos mais importantes, com uma producéao
cientifica muito internacionalizada, em lingua inglesa e bastante reconhecida,
além de bem citada nas suas respectivas especialidades. Eu acho que a éarea de
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Genética de populacdes indigenas, sem davidas, passa pelo Salzano em uma
escala mundial. O povoamento das Américas, sem duvidas, passa pelo Walter
Neves em uma escala internacional. As discussdes sobre transicdo
epidemioldgica dos povos indigenas no Brasil, sem duvidas, passa pelos
trabalhos feitos pelas pessoas do nosso grupo e, também, por outros grupos. Eu
acho que sdo grupos que estdo em profundo didlogo com comunidades
internacionais. E o padrdo da producdo, em todos os sentidos, € muito similar ao
gue a gente percebe em uma escala mais internacional. Eu acho que na area da
Bioarqueologia a coisa é um pouco diferente, por uma série de raz6es. E a gente
ndo estd, aqui, se referindo a area de Primatologia. A Primatologia é uma
especialidade que, no Brasil, na verdade, ndo estd na Antropologia Bioldgica,
possui pouca gente formada e possui todo um desenvolvimento dentro da area
de Psicologia e Ecologia. Entdo, eu acho que ela ndo se identifica tanto como
Antropologia, como é na tradi¢cdo especifica norte-americana. Essa area, na
verdade, eu ndo conheco muito bem (RVS).

Essa colocacdo encontra ecos nas afirmacdes de Sheila Mendonca, para um
codmputo geral, e de Maria Cétira Bortolini, essa Gltima versando especificamente sobre
a Genética de Popula¢6es Humanas obrando com temas antropoldgicos.

A qualidade da producdo eu acho que é indiscutivel. Tem trabalhos menos
importantes? Tem, mas também a quantidade de producéo boa internacional que
a gente tem é clara. A gente tem, com certeza, e isso ndo é s6 0 meu grupo. Eu
acho que isso ocorre no grupo do Walter e em outros grupos que estdo se
firmando. Tem producéo original e que esté se destacando internacionalmente,
seja em termos de metodologia ou em termos do conhecimento produzido,
mudando concepgdes, mudando interpretacbes em contextos regionais,
continentais (SMFMS).

Eu acho a qualidade da Genética muito boa, porque a gente publica bem. Tem o
nossoO grupo aqui, e 0 nosso grupo sempre incluiu o professor Salzano,
evidentemente... Tem o grupo de Minas, com o Fabricio Santos e o professor
Sérgio Pena, que é um grupo muito forte também, publicando em alto nivel. Na
verdade, se a gente olhar e parar para pensar, n0s vemos que ndo sao muitas as
pessoas que fazem o que a gente faz. Eu ja te falei, somos n6s aqui, o pessoal do
Fabricio e do Sérgio, o pessoal do Norte, com 0 Sydney Santos e a Andrea.
(MCB)

Ja para Walter Neves, falar de uma “Bioantropologia competitiva” talvez fosse
“exagero”, embora ndo lhe restassem duvidas de que o cendario atual ¢ bem diferente

daquele do final dos anos 1970.

Talvez eu tenha exagerado. NOs ja conseguimos publicar no exterior em
periodicos de renome, mas isso ndo quer dizer que a Antropologia Fisica
brasileira ja seja competitiva internacionalmente. Eu acho que vai demorar
alguns anos para a gente chegar 1a. Mas se vocé imaginar que isso era zero até o
inicio dos anos 80, o fato de hoje a gente emplacar pelo menos uma meia duzia
de publica¢des em revistas internacionais na area de Antropologia Bioldgica, j&
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¢ um avango muito grande. Mas nds estamos longe de sermos competitivos
(WAN).

Em todo caso, para Ricardo Santos, a qualidade da Antropologia Biologica
poderia ser pensada em termos de sua insercdo num cendrio cada vez mais globalizado,

mas sem que questdes concernentes ao contexto brasileiro fossem abandonadas.

Para mim, talvez o marcador de qualidade fosse a inser¢do desses debates em
Antropologia Bioldgica num cenéario cada vez mais globalizado. Se isso
acontecer, a0 mesmo tempo com uma responsabilidade social de pensarmos
questdes brasileiras em termos de acervo, de desigualdades de populacdes e de
protecdo de patrimonios, eu acho que a &rea estd indo muito bem, sem
necessariamente ter essa identidade especifica em Antropologia Bioldgica, que
nos ndo temos (RVS).

Interlocucbes com a Antropologia Sociocultural e outras frentes

disciplinares

Em um cenério localizado, em que ao termo Antropologia ou a expressdo
“estudos antropologicos”, sdo associadas, praticamente, apenas as investigagdes de
cunho sociocultural, e em que a Bioantropologia encontra-se fora das instancias de
reproducdo académica relacionada a formacdo de antrop6logos no pais, quais seriam as
possibilidades de dialogo da Bioantropologia com outras frentes disciplinares?

Um primeiro aspecto a ser considerado é a estrutura da formagdo em
Antropologia oferecida no pais. Haveria uma grande barreira interna ao que Sheila
Mendonga chama de “as Antropologias”, quer dizer, um conjunto de disciplinas que
poderiam ser tratadas como “antropoldgicas”, a despeito de suas especificidades, mas

que, de um modo geral, mantem pouco dialogo entre si.

Eu tenho a sensacdo de que h4, e talvez isso passe pela pouca integracdo entre
os curriculos brasileiros, uma grande dissocia¢do, em termos de vivéncia, entre
0 que é a Etnologia, a Antropologia Cultural, a Antropologia Social, as
Antropologias (por isso eu falo no plural), a propria Linguistica e outras &reas, e
0 que a Arqueologia e a Antropologia biolégica estdo fazendo. E porque aqui,
talvez, a gente tenha uma formag&o em que as pessoas ndo experimentam mais
essa passagem de um campo para 0 outro dentro do que seria o campo da
Antropologia maior (SMFMS).
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A questdo da formacdo também aparece nas falas de Walter Neves e Ricardo
Santos. Para o primeiro, a inexisténcia de dialogo entre as duas grandes vertentes da
Antropologia, Sociocultural e Bioldgica, é devida a auséncia de uma formagdo em uma
perspectiva mais ampla da disciplina (para ele, especificamente, o modelo norte-

americano ou four-fields).

Eu acho que a interlocucdo entre antrop6logos socioculturais e bioantropdlogos
é zero. Eu acho que exatamente pelos antropdlogos ndo terem uma formacéo
nesses quatro campos do conhecimento o didlogo é muito dificil. E claro que
guanto a Linguistica eu ndo posso falar nada, porque foi o Unico tema no qual
eu ndo me meti. Eu ndo tenho talento nenhum para a Linguistica. Mas por essa
coisa de haver apenas uma Antropologia completamente culturalista, uma
Antropologia completamente perdida no interpretativismo geertzniano, mais
recentemente, a possibilidade de interlocugéo beira zero (WAN).

E faz um acréscimo, mencionando o curso de Ciéncias Sociais da USP e o que
ele considera ser uma das maiores lacunas na formacdo dos antropélogos brasileiros — o
desconhecimento do processo evolucionario humano. Para o pesquisador, 0
conhecimento dessa dimensdo histérica da espécie poderia auxiliar na atenuacdo da
“biofobia” que a Antropologia Sociocultural tem para com os temas bioldgicos em
geral, a0 mesmo tempo em que as interlocucdes entre ambas as vertentes poderiam ser
mais faceis.

Eu te dou um exemplo muito simples. O laboratdrio existe desde 94. (...) Nunca
houve um pedido, por exemplo, por parte das Ciéncias Sociais, aqui na USP, de
que a gente oferecesse uma disciplina, por exemplo, de evolugdo humana. E nés
estamos aqui, absolutamente, a disposicdo. Isso nunca aconteceu. Por isso que
eu te digo que eu acho remota a possibilidade de isso acontecer nos grandes
centros®. (...) Os antropdlogos tém um objeto de pesquisa cuja génese eles
sabem absolutamente nada. Talvez se eles compreendessem melhor o processo
evolutivo dos hominideos de sete milhGes de anos até agora, até o Homo
sapiens, essa biofobia fosse atenuada. Mas como isso ndo acontece, ela continua
absolutamente inexpugnavel. Eu acho que ndo pode ter um arquedlogo que nao
conhega o0 processo evolutivo humano, e ndo pode ter um antrop6logo que nao
conhega o processo evolutivo humano. (WAN).

Embora ndo se apresente como um partidario do modelo institucional norte-
americano, também para Ricardo Santos a formacdo em Antropologia deveria
contemplar aspectos minimos da evolugéo biologica humana, de modo a oferecer aos
seus profissionais uma “perspectiva mais ampla da Antropologia e do seu objeto de

estudo”. Além disso, ele estd convencido de que a Biologia cada vez mais

% \Walter Neves esta se referindo a iniciativa do PPGA/UFPA.
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desempenhara um papel central nas discussdes de ordem cientifica e politica sobre a

diversidade humana e tudo o que estiver associado a essa ideia.

Eu acho que ha varias questdes para uma interlocucdo hoje... Por exemplo, eu
acho que se vocé estd em um programa de pOs-graduacdo (mestrado e
doutorado), vocé estd formando pesquisadores e professores que estardo se
reproduzindo para as geracdes futuras. No geral, 0 nosso sistema de ciéncia e
tecnologia no Brasil hoje tem que formar 10 mil doutores, de modo a expandir a
quantidade de gente que estd nas Universidades, que é ridiculo. Entdo, estamos
formando pesquisadores e professores. No caso especifico da Antropologia, é
muito importante, nesse sentido, uma formacdo de professores com uma visao
mais ampla da experiéncia humana. E muito importante que um antropdlogo
que va dar aula para os alunos das novas geragOes, saiba desse espectro mais
amplo da experiéncia humana em termos de, minimamente, a trajetdria
evolutiva da espécie. Esse é um exemplo. Ha outros. A area da Biologia, por
exemplo - “a Biologia vai ser para 0 século XXI o que a Fisica foi para o século
XX -, com todas as discussdes politicas densas e dificeis sobre diversidade
humana, desigualdades, racas, tipologias, genoma, salde e medicina, em termos
pessoais e coletivos. Enfim, eu acho que ha possibilidades de um didlogo em
torno de questdes que sdo interessantes tanto do ponto de vista da formagéo de
um professor, como, também, com relagdo a aspectos especificos de pesquisa
(RVS).

Para Maria Catira Bortolini, “de um modo geral ndo existem interfaces entre
ambas as vertentes”, a despeito de iniciativas muito pontuais, como a oferta de uma
disciplina versando sobre evolugcdo humana para a graduacdo em Ciéncias Sociais da
UFRGS. Mas, mesmo em uma iniciativa como essa, haveria ainda certos “tabus” entre
os cientistas sociais com relacdo as proposicdes bioldgicas, especialmente se elas

versam sobre qualquer aspecto relacionado ao “comportamento humano”.

Eu acho que os didlogos ndo ocorrem. A gente V& iniciativas de pessoas como 0
Ricardo Ventura e alguns colegas aqui do departamento de Antropologia da
UFRGS. Por exemplo, recentemente me convidaram para fazer uma réplica ao
estudo feito pelo Ricardo e pelo Michael Kent, I& da Universidade de
Manchester, cujo foco foi 0 meu laboratdrio, e o estudo envolvia justamente
Antropologia da ciéncia’®. Isso mostra que existem algumas tentativas de
aproximacdo, mas 0 que eu noto, porque eu dou uma disciplina para a
Antropologia Social na graduagéo, quando pergunto sobre essa questdo para 0s
meus alunos, é que ha temas sobre os quais ndo é possivel falar muito, e dai eles
me respondem: “Ah! Professora, ndo da, muitas vezes ndo da para falar de
genética. Tem certos tabus que ndo se pode falar e que ndo se pode nem
comentar”. Principalmente se envolver aquela coisa da “natureza humana”

(MCB).

199 5 artigo em questéo é Kent e Santos (2012).
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E ela faz um comentario jocoso acerca de outra experiéncia de interlocucdo que
ela teve, desta vez, no Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia Social da mesma
universidade — PPGAS/UFRGS, onde, a convite de Ruben Oliven, proferiu uma palestra

sobre evolucdo humana para os alunos.

Ele me convidou uma vez para falar para os alunos da po6s-graduacao, e toda
vez que ele me encontra ele diz “Maria Céatira vocé deixou todos eles
chocados”. Isso porque eu falei um pouquinho de evolugdo humana, e falei que
nos ndo somos uma espécie eterna. Eu dei uma dimensdo de espécie para o0s
alunos da Antropologia Social, e toda vez que ele me vé ele brinca comigo,
dizendo “tu foste deixar os meus alunos traumatizados” (MCB).

Para alguns dos entrevistados, talvez a interlocucdo devesse ser avaliada em
termos de possibilidades especificas, “caso a caso”, € ndo imposta como uma condi¢ao
absoluta para um melhor desenvolvimento de toda e qualquer disciplina ocupada de
temas antropoldgicos. Tratar-se ia de “didlogos especificos entre areas especificas” -
Bioantropologia e Arqueologia para o povoamento do continente americano;
Bioantropologia e Antropologia sociocultural para as questdes envolvendo raca,
identidade e gendmica, entre outros. Para Ricardo Santos, uma possibilidade de
aproximacdo seria através do que se tem convencionado chamar Antropologia da
ciéncia. Em sua oOtica, para obter um melhor conhecimento acerca das praticas dos
grupos sob seu escrutinio (fisicos, bidlogos, astrbnomos etc.), os antropdlogos
socioculturais teriam que se aprofundar nos contedos especificos de uma dada &rea
cientifica e isso, possivelmente, ensejaria novas posturas quanto as possibilidades de

dialogo interdisciplinar:

E a pesquisa e a formagdo de pessoas, de compreensdo desses processos nessa
escala. E, ndo sei, mas a discussdo hoje ndo é tanto sobre Antropologia
simétrica? O quanto pode ser valido o que o nativo estd falando? Quando vocé
faz Antropologia da ciéncia, como é que entra essa questdo? E para levar a
sério? Nao sei que desenvolvimentos isso vai ter, mas é interessante pensar
nisso. E eu acho que realmente pode haver um dialogo. Eu sempre fiquei muito
impressionado, ao participar de alguns desses seminarios, com a maneira como

muitos antrop6logos trabalham com a ciéncia e védo a fundo (RVS) **.

E ele cita o caso de Donna Haraway.

101 Ricardo Santos esta se referindo a eventos de Antropologia da ciéncia e tecnologia dos quais ele
participou no exterior.
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Em uma reunido de Antropologia em Sao Francisco, quando eu apresentei o
primeiro trabalho sobre o Sérgio Pena, eu me lembro de ver a Donna Haraway
chegar com um livro de Fisiologia enorme! Todo mundo estranhou. Ela ia ser
comentadora de uma mesa. E a Donna Haraway com esta biblia, deste tamanho,
de Fisiologia. Até parecia um pouco de performance. E ela disse: “Nao, ¢
porque eu estou escrevendo um trabalho e tenho que ler materiais”. E
interessante pensar a que grau de imersé@o algumas dessas reflexdes tem levado
os pesquisadores, porque eu acho que os debates “natureza X cultura”
tradicionais na Antropologia possuem um certo tipo de superficialidade em
termos do conhecimento dos argumentos nos dois lados. Me parece que existe,
agora, uma tendéncia de se ir mais a fundo no conhecimento. Mas eu posso
estar idealizando um pouco (RVS).

Mas no caso da Antropologia da ciéncia, a relacdo ndo seria mais do tipo
pesquisador-objeto do que, necessariamente, um dialogo a ponto de os dois lados se

beneficiarem do contato? Ricardo Santos versa sobre essa questao.

Talvez ndo seja um dialogo, mas eu acho que ha exemplos concretos de
mudangas de préaticas profissionais, como no caso da Rayna Rapp. Vocé da um
curso de pos-graduacdo em que vocé tem as duas versdes, de formacOes
diferentes, na mesma mesa. E ela falou que, no caso dela, foi uma experiéncia
muito importante pra contrabalangcar os argumentos. Eu acho isso bem
interessante. E uma transformacdo. Eu acho que isso, de fato, é uma
transformagéo (RVS).

Propostas e posturas desta natureza talvez concorressem para uma reviséo do
quadro descrito por Sheila Mendonca, que menciona a falta de didlogo, no Brasil, entre
0 que ela chama de “as Antropologias”. Para ela, a despeito de algumas mudangas
ocorridas ao longo do tempo, ou mesmo quando determinados temas justificam
aproximacgodes, uma real integragdo ainda ndo teria ocorrido, como no caso da
Arqueologia, da qual se exige “ser Antropologia”, mas sem possibilidades maiores de

integracdo pratica.

Eu acho que ao longo de todo esse tempo a gente teve alguma integracao entre
as Antropologias, mas nunca dentro do que se pretendia, ou daquilo que
algumas pessoas pensaram. E muito dito no Brasil que “a Arqueologia é
Antropologia ou ndo ¢ nada”, mas, na verdade, eu acho que a gente aqui ndo
avangou para a integracdo da Arqueologia com as Antropologias em geral, seja
a Linguistica, a Antropologia Social ou a propria Antropologia Bioldgica,
embora eu tenha trabalhado na origem disso tudo (SMFMS).

Eu ndo sei, mas 0 que eu vejo é que, aparentemente, a gente continua com as
Antropologias separadas, mesmo quando vocé tem temas que justificam as
aproximacOes, embora o teu método seja diferente do meu, do outro. Entéo,
essa questdo é uma questdo complicada, e isso a gente sente até em termos de
barreiras institucionais. (SMFMS).
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Ja para Maria Catira Bortolini, qualquer didlogo sobre “comportamento

humano” entre Ciéncias Bioldgicas e Ciéncias Sociais permanece “impossivel”.

Para a Antropologia Social a influéncia da Genética tem sido muito pouca,
nenhuma, ou quase nada. N& o que eu fago, mas toda a Genética de
comportamento e areas afins, como a Neurociéncia e a Genética da cognicao.
Nada disso é tido como relevante pelas Ciéncias Sociais. (MCB).

De onde, alids, viria essa suposta resisténcia, por parte dos antropdlogos
socioculturais, com relagdo aos estudos bioldgicos relacionados a espécie humana? Para
Maria Cétira Bortolini, se em uma perspectiva sincronica isso parece fazer sentido, por
que ela se manteria atualizada no presente? Em certa medida, s&o questes proximas
aquelas que tomaram Ricardo Santos de assalto, quando de seu retorno ao pais, ao
ingressar no Museu Nacional no inicio dos anos 1990. O que de fato aconteceu para

termos o quadro que possuimos hoje?

Como € que se vai entender 0 comportamento humano sem que se levem em
conta varios dos nossos aspectos como animais culturais, que desenvolvemos
cultura? Como uma das espécies de primatas com uma capacidade de
desenvolver cultura e que até 0 momento ndo tem igual em espécie alguma? Eu
ndo consigo entender por que isso ocorre nos dias de hoje... Eu posso entender
no inicio do século passado, no final da segunda guerra mundial, por causa de
toda a questdo envolvendo o mau uso de dados bioldgicos para coisas que
envolviam discriminacdo ou coisas assim. Mas ndo posso entender por que se
perpetua até hoje esse preconceito (MCB).

Para aléem da Antropologia da ciéncia mencionada por Ricardo Santos, outra
possibilidade de interface entre a Antropologia Sociocultural e a Bioantropologia seriam
os estudos bioarqueoldgicos e paleopatolégicos. Para Sheila Mendoncga, eles
forneceriam aos antropélogos socioculturais informacgdes sobre gestos por tras de
determinados acontecimentos, que deixam marcas nos corpos. Além disso, eles
igualmente interessariam a Antropologia Sociocultural porque investigariam elementos
materiais que se remetem ao “comportamento humano”. Dessa maneira, de acordo com
a pesquisadora, pesquisas dessa natureza seriam extremamente pertinentes aos
antropdlogos socioculturais, mas, ela se pergunta, “estariam eles, de fato, interessados
em tais tematicas e em tais perspectivas? Estariam eles, realmente, interessados em

fazer essas pontes?”.
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Ontem eu estava trabalhando essa questdo com o Andersen [Lyrio]. Uma fratura
no cranio que a gente estava trabalhando sinaliza para o fato de aquele créanio ter
sido rompido, for¢ado, quando ainda estava muito fresco. Aquilo nos obriga a
pensar algumas coisas em relagdo aos gestos sobre aquela sepultura, acidentais
ou intencionais. Entdo, a Biologia e a Patologia comecam a entrar como
elementos fundamentais na decodificacdo de gestos, de atos, de opcdes, de
comportamentos. Essa é a ponte para a Antropologia. A Arqueologia esta
percebendo esse potencial e chamando os antropdlogos biolégicos mais para
dentro dela, porque esse interesse também ndo existia. Era assim: o arquedlogo
trazia os ossinhos, colocava em cima da sua mesa e dizia “o que € isso”? Agora
ele pega o0 antrop6logo, coloca 14 no campo e diz: “Vamos abrir isso daqui
juntos, vamos fazer essa pesquisa juntos”. Porque cada pa de terra retirada ¢
importante para se entender o que estava acontecendo ali. Do contexto ao
ossinho que eu vou analisar na mesa, tudo isso sdo etapas de interpretacfes que
remetem as atitudes, aos gestos, & cultura. E claro que é Antropologia %
(SMFMS).

A gente, com certeza, tem uma estrada ai. S&o pontes. Eu vim agora de um
congresso em que a questdo, por exemplo, dos rituais de morte, do
comportamento na area andina envolvendo sacrificios... Gente, isso ndo é
Arqueologia. Eu acho que isso é absolutamente pertinente ao campo
antropoldgico. Agora, quantos antropdlogos estavam sentados ali? Eu ndo sei
(SMFMS).

Em todo caso, os proprios profissionais atuantes em Antropologia Biologica

estariam tomando a iniciativa de “fazer essas conexodes”, incorporando em suas

investigacGes, a medida do possivel, informacdes e proposi¢cdes oriundas ndo so6 da

literatura antropoldgica sociocultural, mas de outras ciéncias humanas, como a Historia

e a Linguistica, sem contar a Arqueologia. Seria uma tentativa de elucidacdo de

determinados problemas encontrados no plano orgéanico/bioldgico a partir de fatores

socioculturais. Mas esse didlogo seria, ainda segundo alguns entrevistados, apenas de

méo Unica.

Com referéncia a Antropologia Biolégica, a maior interface dela, ndo tenha
davida, € com a Arqueologia. E, obviamente também na Antropologia
Bioldgica hd uma interface grande com a... Eles ndo nos querem, mas nés 0s
gueremos [antropdlogos socioculturais]. Entdo, a gente esta sempre tentando,
por exemplo, através dos esqueletos, reconstituir estrutura e organizagdo social,
e, para isso, nds temos que estudar a estrutura e a organizacao social de grupos
cagadores-coletores, de grupos ‘“tribais”. Entdo, nos absorvemos parte da
producdo da Antropologia Sociocultural, mas, infelizmente, a reciproca néo €
verdadeira (WAN).

92" S&0 interessantes essas referéncias a dimensdo do “comportamento humano” em relagdo a
Antropologia por parte de Sheila Mendonca e Maria Cétira Bortolini porque, de certa forma, elas nos
remetem ao modo pelo qual Stocking Junior (1968) se refere a Antropologia, como uma behavioral

science.
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Eu ja falei. Eu acho que a gente tem uma quantidade enorme de questfes para
ser trabalhadas juntas. Trabalhar evidéncias, trabalhar informacdes, aportar
informacGes, ou, pelo menos, hipoteses, questdes que deveriam estar sendo
tratadas como diélogo. E claro que precisamos dos modelos que a Antropologia
Cultural produz, porque eu precisava que a Etnografia me trouxesse mais
aportes... Eu me remeto com frequéncia a Manuela Carneiro, eu me remeto com
freqiiéncia & Aparecida Villaga, eu preciso das poucas pessoas que trabalharam
a questdo funeraria, a questdo do corpo. Eu vejo isso como indissociavel, eu ndo
trabalho sem essa informacdo. Agora, se essas pessoas estdo interessadas na
informacdo que eu estou produzindo, ou que eu tenho potencial para produzir,
eu ndo sei, mas... Como ndo sentamos juntos para trabalhar (SMFMS).

As tensBes interdisciplinares, ou a falta de didlogo entre diferentes areas,
relativas a Bioantropologia, ndo se circunscrevem ao eixo Antropologia Biologica —
Antropologia Sociocultural. Em verdade, parece ser algo que se estende a outras
disciplinas a0 mesmo tempo em que encontra abrigo em seu proprio seio. E o que se
observa nas relagGes entre uma perspectiva mais molecular (Genética de Populagdes
Humanas) e outra de carater mais morfoldgico (Paleoantropologia) em torno do tema do
povoamento do continente americano. Se para Walter Neves ndo haveria uma tensao
entre a Genética e a Paleoantropologia, e sim algo mais forte, “uma indiferenga por
parte dos geneticistas para com os estudos de ordem morfologica”, mesmo quando
ambas as areas chegam ao mesmo veredicto, para Maria Cétira Bortolini, ao mencionar

as possiveis articulacdes entre a Genética e outras areas, “seria preconceito ou ma

informacao alguém falar do povoamento da América sem falar dos dados genéticos” 103

Eu ndo diria que existe uma tensdo, mas eles nos ignoram solenemente.
Inclusive eu tenho lido dezenas de artigos de bidlogos moleculares e de
geneticistas que trabalham com a questdo da origem do homem na América, e
n6s ndo somos citados. Apesar de a gente ter publicado no PNAS, no American
Journal of Physical Anthropology, nho Human Evolution, e de ter mandado as
nossas publicagdes para todas essas pessoas, nds somos solenemente ignorados.
Nos citamos muito 0s geneticistas e os biélogos moleculares, mas a reciproca
ndo é verdadeira. Inclusive, dois desses papers, também propondo uma
ocupacdo dual do continente americano... Entdo, a primeira coisa que vocé vai
achar é “bom, o meu trabalho deve estar citado 14, porque eu estou defendendo
esse modelo desde 1989”. E vocé vai e ndo tem nenhuma referéncia a nenhum
trabalho de morfologia. Mesmo quando esses trabalhos de morfologia
convergem com os resultados obtidos com o DNA. Eu chamo isso de “a
ditadura do DNA”. E aqui é um departamento interessante, porque 99,9% das
pessoas trabalham com DNA. Entdo essa ¢ a ditadura do DNA. E uma pena.
Mas ndo existe uma tensdo. Eu acho que eles simplesmente nos ignoram
(WAN).

103 Nestas duas passagens os pesquisadores parecem nao estar, necessariamente, referindo-se um ao outro.
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De que forma ela se articula? Por exemplo, na Genética Historica. Na verdade, a
gente acabou se envolvendo, fazendo um tipo de ciéncia que esta interferindo
em disciplinas tradicionais, como a Historia e a Arqueologia. No momento em
que tu consegues, através do genoma de populagdes contemporaneas, tracar
uma trajetoria sobre, por exemplo, o povoamento das Américas, que antes era
feita somente através da Arqueologia, da Paleoantropologia e da Linguistica,
vocé acaba se metendo. E uma novidade. E dificil falar hoje de povoamento da
América sem falar do dado genético. Entdo, a gente entrou muito forte em
algumas areas. Seria preconceito ou ma informacdo alguém falar do
povoamento da América sem falar dos dados genéticos. Em outras &reas
também, como na evolu¢do humana como um todo. O que o dado genético diz?
Antes também. SO tinha a Paleoantropologia e a Argueologia para contar.
Vinham os fosseis, 0s hominideos, os artefatos. E ai a Genética veio de maneira
muito importante (...) para mostrar a origem da humanidade, como foi a sua
dispersdo etc. (MCB).

Agora, eu acho que hoje 0s nossos grandes opositores sdo 0s geneticistas. A
grande oposicdo hoje sdo 0s geneticistas, porque para 0s geneticistas houve
apenas uma leva de ocupacdo humana. E a morfologia mostra claramente que
foram duas levas. Entdo, hoje o grande problema é o didlogo com os
geneticistas e os bidlogos moleculares. Como eu te disse, as vezes até chegam a
propor modelos de ocupacdo dual e simplesmente ndo citam absolutamente
nada sobre o nosso trabalho (WAN).

Para Maria Catira Bortolini, esse impacto da Genética sobre outras areas, ou
“hegemonia do DNA” dentro das proprias Ciéncias Biologicas, pode estar associado a
forma pela qual o &cido nucléico passou a interferir em assuntos cotidianos e praticos,

como os testes de paternidade e os diagnosticos médicos.

A Genética passou a ser algo que, do ponto de vista pratico, pode ser
incorporado no cotidiano das pessoas. De que maneira? Ela entrou para a
sociedade civil, por exemplo, na questdo da determinacdo de paternidade.
Avassalador! Antes, para a determinacdo de paternidade o juiz chamava
testemunhas, e conversava, com aqueles processos se arrastando. Eu ndo sei
mais como é hoje l& no tribunal, mas se ndo tem o DNA ali, ou se tem 0 DNA,
acabou a conversa. Basta para o juiz dar a sentenca, dizer se é ou ndo o pai, se
vai pagar ou ndo a pensdo (MCB).

Ja as dificuldades de interlocucdo dentro da prépria Antropologia Bioldgica
estariam, por exemplo, no acesso as cole¢Bes arqueoldgicas e osteoldgicas. E, em
termos praticos, isso teria, também, certamente, segundo Walter Neves, contribuido

para a estagnacgéo da Bioantropologia brasileira durante algum tempo.

Eu acho que tem uma coisa que também ajudou a encalacrar a Antropologia
Fisica brasileira porque, como eu te falei, eu peguei a Antropologia Fisica do
século XIX e a trouxe para 0 século XX. E agora eu brinco dizendo que sdo 0s
meus alunos que tem que trazé-la para o século XXI, porque a minha parte ja

199



esté feita. Estou falando do acesso a colegdes. Isso é um problema seriissimo no
Brasil. A maior parte dos arque6logos e dos antropdlogos fisicos se sentia dona
das colecgdes que eles tinham sob a custddia deles, até pouco tempo atras. 1sso
melhorou muitissimo nos ultimos cinco, seis anos, mas até muito recentemente
as pessoas se achavam donas dos materiais, e ndo abriam esses materiais para
outros colegas. Olhe que coisa sintomatica, 0 meu primeiro trabalho sobre a
guestdo, e que foi publicado em 89, na Ciéncia e Cultura, e depois publicado no
Journal of Human Evolution, foi com a colecdo Lund, que esta em Copenhague.
Por qué? Porque na época eu ndo tinha acesso as cole¢bes que estavam no
Brasil. Ent&o eu precisei ir a Copenhague, coletar os dados da colecdo do Lund,
para fazer o meu primeiro trabalho. Entdo, isso também emperrou muito o
desenvolvimento da Antropologia Fisica no Brasil. Mas, felizmente, esta
mudando (WAN).

As falas arroladas nesse tdpico nos mostram, de certa maneira, que o tema da
interlocucdo, ou da interdisciplinaridade, € um ponto sensivel no que se refere a situacao
da Antropologia Biologica no pais. Ndo que lhe seja exclusivo, posto permear boa parte
das discussfes em torno das praticas e politicas cientificas no sentido de, grosso modo,
asseverar-se, cada vez mais, a ilacdo de que pesquisas de ponta sdo, sobretudo,
pesquisas interdisciplinares (Cardoso de Oliveira, 2006). Contudo, ele assume certas
especificidades no caso em apreco, apresentando-se mesmo como um gladio.

Para além da dimensdo epistemoldgica (teorias biolGgicas versus teorias
socioculturais sobre determinadas matérias de pesquisa) ele se refere de diferentes
modos (“a marginalidade da Antropologia Bioldgica”, “a pouca integragdo das
Antropologias”) a um conjunto de arranjos que se remetem a um desenvolvimento
historico especifico da Antropologia no Brasil e a determinadas posturas no presente,
mas que tem consequéncias praticas com relagdo ao lugar institucional hoje ocupado
pelos estudos bioantropoldgicos no pais. Em suma, o tema da interdisciplinaridade é
apenas um aspecto das trocas e ndo trocas envolvendo as varias frentes disciplinares que
possivelmente comporiam (ou ndo) hoje a Antropologia brasileira. Como numa
particula atdbmica, ao seu redor orbitam todos os outros assuntos discutidos ao longo
desse capitulo.

N&o por menos, como mencionado logo no inicio, as impressdes dos quatro
pesquisadores apresentam-se nuancadas, ora nas convergéncias ora nas divergéncias
entre si. Mas isso ndo é tudo. Nuancas também podem estar presentes nas falas de um
mesmo personagem, COMO Se V& nos excertos a seguir.

Talvez o Unico profissional atuante na area de Antropologia Biol6gica no Brasil
a ter publicacGes na Revista de Antropologia em um periodo mais recente, Walter Neves

falou um pouco da experiéncia de publicar artigos versando sobre evolu¢do humana e
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Paleoantropologia em um periodico majoritariamente dedicado aos estudos de ordem

sociocultural em Antropologia.

Agora, eu tenho me sentido muito bem-vindo em publicar na Revista de
Antropologia. Se eu disser que eu tive algum escrito que ndo foi considerado
para a publicacdo, por ser de Antropologia Bioldgica, Antropologia Ecoldgica,
evolucdo humana, eu estaria mentindo. Eu me sinto muito bem vindo na Revista
de Antropologia. Talvez até porque em se fazendo assim a gente esteja um
pouco recuperando a ideia dos fundadores, de vocé ter varios campos
representados (WAN) 1%,

Por seu turno, Maria Cétira Bortolini, que cursou disciplinas na Antropologia
Sociocultural durante o seu doutorado, e defende a oferta de disciplinas de Ciéncias
Sociais no curso de Ciéncias Bioldgicas, especialmente em se pensando naqueles
profissionais que trabalhardo com temas envolvendo a espécie humana, acaba
mencionando o pouco interesse dos geneticistas pelos temas discutidos pelos cientistas

sociais. Em suma, o dialogo, quando ndo inexistente, seria mesmo tenso.

Sim, tanto é que, quando eu fiz 0 meu doutorado, fui buscar essa disciplina na
pos-graduacdo em Antropologia Cultural, porque nao é dada aqui. Eu fiz com o
professor Ari Pedro Oro a disciplina... Eu ndo me lembro do nome da disciplina,
mas era sobre a construcdo de identidade. Como é que a construgdo da
identidade se da em grupos. Eu achei muito legal, e foi muito importante para
mim. E o tipo de disciplina que seria interessante que uma pessoa que
trabalhasse com evolugdo humana tivesse. Disso eu ndo tenho a menor duvida.
Entdo, eu acho que a contrapartida seria legal. Mas eu vejo menos preconceito
por parte dos geneticistas com os antrop6logos culturais... Nao, eu vou retirar o
gue eu disse. Eu ndo vejo menos. Na verdade, o pessoal ndo fala muito sobre os
antropblogos sociais. A gente conversa e tem discussfes muito agradaveis no
almocgo, entre colegas, e eles estdo muito curiosos com esse fato de eu, 0 meu
laboratorio e os estudantes, virarmos objeto de investigacdo de antropélogos. A
gente conversa e troca idéias a respeito, mas é uma coisa meio afastada, sabe?
Essa é que é a verdade. E uma coisa afastada do nosso cotidiano, apesar da
proximidade fisica (MCB).

104 Walter Neves faz referéncia & proposta editorial de Egon Schaden, fundador da revista. Alias, o artigo
que abre o primeiro nimero da Revista de Antropologia (Vol. 1°, Ano 1 — Junho de 1953), 0 mais antigo
periddico exclusivamente dedicado a Antropologia no Brasil, versa sobre Antropologia Biol6gica. Trata-
se de “Resultados da genética para a antropologia”, de Otmar Frhr. V. Verchuer (Universidade de
Miinster), traduzido pelo préprio Schaden.
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Antecipando expectativas

Nesta parte final séo tecidas algumas interpretacfes de segunda e terceira méo
(Geertz, 1989) por sobre as falas dos “nativos”. Uma primeira consideracao é dirigida as
maneiras pelas quais a Bioantropologia brasileira é localizada, a depender dos pontos de
referéncia e das escalas adotadas, algo perceptivel em vérias das consideracdes desses
quatro pesquisadores. Em um determinado plano, ela é situada como uma area
“marginalizada”, ou mesmo “ndo situada” (o “buraco negro” mencionado por Maria
Cétira Bortolini), dentro de um campo maior — o da Antropologia brasileira. Uma
condigdo que, a depender do emissor, tem suas causas devidas a percursos historicos
especificos (como nas falas de Sheila Mendon¢ca e Ricardo Santos) efou a
impossibilidade de inser¢do dos bioantrop6logos nos departamentos de Antropologia,
posto serem esses povoados por antropologos socioculturais orientados por uma
“biofobia” (como na fala de Walter Neves).

Associada a essa condigéo, aparece outra maneira de localizar a Bioantropologia
brasileira. Trata-se de situa-la em uma escala mais ampla, pautada numa diferenciacdo
entre a sua condicdo dentro do pais e a relativa visibilidade experimentada no plano
internacional. Note-se que, nesse Ultimo caso, ndo se trata apenas de relatar uma
visibilidade dos estudos bioantropoldgicos nacionais em termos da sua qualidade
cientifica. Também estdo em jogo o reconhecimento e a nominacdo dessas pesquisas
como “antropoldgicas”, tanto quanto as investigagdes socioculturais. Nao por menos, a
publicacdo em periddicos estrangeiros de Antropologia BiolGgica aparece, em algumas
falas, como elemento definidor do que possa ser uma pesquisa em Antropologia, de um
modo geral. Nesse sentido, a localizacdo da Bioantropologia brasileira a partir de, em
relacdo a, ou dentro de, aparece conjugada a uma exposicdo de varias das suas
especificidades, inclusive, como forma de legitima-la dentro desse exercicio de
localizacdo, especialmente no que se refere a Antropologia Sociocultural, justamente
por essa ultima responder pelo “campo da Antropologia” no Brasil - “Fazer
Antropologia Bioldgica” ¢, também, “tentar mostrar para o resto da Antropologia que a
Antropologia Bioldgica € algo muito mais complexo do que 0s estere6tipos que existem
em torno dela”, de acordo com Ricardo Santos.

Dentre as caracteristicas da Antropologia Bioldgica brasileira, mencionadas por
alguns dos interlocutores, esta a sua “fluidez”, quer dizer, ndo havendo um caminho

claro e especifico a ser seguido por aqueles interessados em se enveredar pela area (é
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possivel chegar a Bioantropologia por “diferentes entradas”), faz-se necessario 0 uso de
estratégias circunstanciais. Assim ocorre nos casos da formacdo (a formacdo do
“bioantropdlogo” no Brasil ¢ feita de “carona” em diversos cursos), da ocupacdo de
nichos institucionais (a insergdo “oportunista’) e da captacdo de recursos (inexisténcia
de balcdes especificos para a submissdo de projetos bioantropoldgicos). E que as
condicBes para que 0s agentes engendrem suas estratégias sdo dadas pela propria
estrutura do campo, quer seja para a sua manutencdo e funcionamento quer seja para a
sua transformacéo (Bourdieu, 1975, 1976).

Conforme demonstrado no Capitulo 2, e exposto de modo mais extensivo nas
falas dos entrevistados, a maneira pela qual a Antropologia Bioldgica encontra-se
estruturada no pais se faz refletir na formacgédo académica dos profissionais, na ocupacao
de nichos institucionais e na préatica cientifica, inexistindo uma sobreposi¢do necessaria
entre esses trés dominios. HA& bastantes pesquisas bioantropolégicas sendo feitas no
Brasil, mas a maior parte delas € executada em instancias fora dos ambientes de ensino
e pesquisa em Antropologia, por profissionais formados em diversas areas que nem
sempre se identificam como “bioantropdlogos” ou como fazendo pesquisas
bioantropoldgicas. Assim sendo, os profissionais que atuam em Bioantropologia no
Brasil lancam méo de um repertério variado de identidades profissionais: Maria Catira
Bortolini “é” uma “geneticista que faz Antropologia Bioldgica”; Walter Neves “é” um
“antropblogo evolucionista” que se apresenta como “arquedlogo” em determinadas
situacOes; para Sheila Mendonca, a nominacdo que explicita melhor, no momento, suas
atividades, “é¢” a de “bioarquedloga”. Ao mesmo tempo, esses mesmos profissionais
podem ser reconhecidos de diferentes formas, a depender do contexto e de quem os
localiza: J6 Soares inquire se Walter Neves seria um arquedlogo ou um paleontologo;
visto como “bidlogo” pelos antropdlogos socioculturais, Ricardo Santos é reconhecido
como um “antrop6logo” pelos geneticistas. A0 menos para um dos entrevistados
(Ricardo Santos), conforme exposto no proximo capitulo, o fortalecimento de uma
identidade especifica, a de bioantrop6logo, ou mais precisamente a execucdo de um
empreendimento identitario (Agier, 2001), o que envolveria uma politica académica por
parte da ABA e das agéncias de fomento, como a Capes e o CNPq, seria um passo
importante para permitir que a Antropologia Bioldgica ganhasse abrigo e

reconhecimento no contexto institucional da Antropologia brasileira™®.

% Tdo plural quanto a identidade do “bioantropélogo brasileiro” ¢ o conjunto de teorias, em
Antropologia Sociocultural e Sociologia, que versam sobre o tema da “identidade”. Para o caso em
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Esse reconhecimento, alias, € um tema recorrente em varias falas. Depreende-se,
por um lado que, de certa forma, a Bioantropologia brasileira “vai bem”, quer dizer,
mesmo fora dos departamentos e programas de pos-graduacdo em Antropologia, 0s
profissionais que se apresentam como nela atuantes encontram-se institucionalizados,
publicando, participando de congressos e captando recursos para a realizacdo de
pesquisas. Por outro lado esse nao reconhecimento, ou essa “marginalidade” dentro do
campo da Antropologia brasileira, aparece como uma questdo para esses profissionais.
O que parece estar em jogo, mais do que a dimensdo pratica do exercicio profissional, é
a extensdo do termo ‘“Antropologia” (enquanto capital simbdlico) aos estudos
bioldgicos em um contexto no qual a Antropologia Sociocultural se apresenta e é
reconhecida como sua detentora. E que os “dominantes” operam com uma defini¢io de
ciéncia, ou de uma area cientifica especifica, a imagem do capital que possuem, do que
eles sdo e das suas praticas (Bourdieu, 1975/1976). Ainda assim, as definicdes operadas
no plano do simbolico podem ter reflexos na dimensdo pratica, algo relatado em vérias
falas.

Como toda e qualquer area cientifica, a Antropologia Bioldgica brasileira
encontra-se imersa em uma serie de relacdes concorrenciais intra e interdisciplinares.
No caso dessas Ultimas, o destaque acaba recaindo por sobre a Antropologia
Sociocultural, um pouco em fungdo do exposto nos paragrafos predecessores. Contudo,
para efeitos de uma interpretacdo o mais cautelosa possivel, parece razoavel tomar as
falas nas quais as relagdes entre essas duas frentes sdo mencionadas também como
descricdes, posicionadas, é verdade, da assimetria que define o status de cada uma delas
dentro do “campo da Antropologia brasileira”. E é aqui que reside a importancia da
natureza etnografica do trabalho, pautado por incursdes analiticas pontuais sem o apelo
a abstracdes totalizantes. Tanto para uma Sociologia da ciéncia interessada nas disputas
que animam o campo cientifico (Bourdieu, 1975, 1976, 2004), quanto para uma
Antropologia da ciéncia interessada nas controversias (Latour, 2000), strictu sensu, faz-
se necessaria a audicdo de todas as partes envolvidas. Para dissertar especificamente
sobre uma “guerra”, mesmo ndo declarada, entre as Antropologias Sociocultural e

Biologica brasileiras, o que os antropélogos socioculturais teriam a dizer sobre a

questdo, algumas proposicBes tedricas até poderiam ser evocadas para situa-lo em termos conceituais
mais precisos, como a ideia de “identidade liquida” (Bauman, 2005), em consonincia com a mengio a
uma “fluidez do campo da Antropologia Bioldgica brasileira”, registrada em algumas falas. Nao sendo,
contudo, o propdsito desta tese um estudo exaustivo do tema da identidade, cumpre assinalar apenas que a
identidade profissional, a exemplo do que ocorre com outras dimensGes identitarias, é entendida neste
trabalho sob uma perspectiva construtivista, quer dizer, como algo relacional, negociavel e contextual.
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Antropologia Biologica, ¢ sobre o que os “antropdlogos bioldgicos” dizem sobre a
Antropologia sociocultural, deveria ser tomado em conta, o0 que ndo foi feito.

Em resumo, as paginas desse capitulo foram dedicadas a exposi¢cdo das
consideracGes de quatro pesquisadores seniores atuantes em Antropologia Bioldgica
sobre a situacdo da area no pais. Em suas falas foram contemplados diversos pontos
relacionados a essa situacdo, uma disciplina que se desenvolveu fora das instancias de
reproducdo do campo antropoldgico brasileiro, dotada de baixa visibilidade junto a
comunidade antropoldgica nacional, mas que, paradoxalmente, é possuidora de uma
relativa visibilidade internacional. Nessas falas, foram contemplados presente e passado.
Mas e o futuro?

Acontecimento inédito na historia recente da Antropologia brasileira, no ano de
2010 entrou em funcionamento o primeiro programa de p6s-graduacdo em Antropologia
com uma area de concentracdo dedicada exclusivamente a Bioantropologia, o
PPGA/UFPA. Pela primeira vez no pais um titulo de doutor em Antropologia seria
concedido aqueles que quisessem se enveredar pela contraparte bioldgica da “ciéncia do
homem”. A propésito desta ocorréncia e de outras dimensdes, cada um dos
interlocutores expressou suas expectativas sobre o futuro da Bioantropologia no pais, e

€ a isso que se atém o proximo e Ultimo capitulo.
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5
EXPECTATIVAS E POSSIBILIDADES DE DIALOGO

Este Gltimo capitulo encontra-se dividido em cinco partes. Dando continuidade
ao exercicio histérico do primeiro capitulo, nas duas primeiras partes é narrada, de
forma sintetizada, a génese do PPGA/UFPA, primeiro programa de Antropologia a
contemplar, no pais, a Bioantropologia, e oferecida uma descri¢cdo dos seus principais
elementos constitutivos. Como sera mostrado, o referido programa tem como inspiracdo
a estrutura institucional da Antropologia norte-americana, em que diferentes disciplinas
tidas como antropoldgicas sdo contempladas dentro de um mesmo departamento ou
programa, o chamado four-fields anthropology. A fim de relativizar a “naturalizagdo”
do modelo norte-americano como ideal para a execu¢do de um projeto interdisciplinar
em Antropologia, na terceira parte sdo expostos alguns dos dilemas que permeiam as
discussdes em torno dele, em que pros e contras permanecem em constante tensdo. Na
quarta parte o tema da institucionalizacdo da Antropologia no Brasil é retomado, mas
desta vez, a partir da Otica dos quatro pesquisadores entrevistados. Em suas falas eles
expdem suas expectativas com relagdo ao futuro da area a partir de vérias frentes e, ao
fazé-lo, tangenciam a iniciativa da UFPA, dado ser ela um evento importante dentro da
histéria da Antropologia brasileira. Além disso, durante toda a realizacéo investigativa
foi possivel que os temas da estrutura institucional da Antropologia no Brasil e da
interdisciplinaridade entre as “Antropologias” invariavelmente dialogam entre si. Dessa
forma, o capitulo é finalizado abordando esta interseccao e, para tanto, sao reproduzidas
as proposicdes de alguns autores sobre um possivel dialogo epistemoldgico entre as
contrapartes Bioldgica e Sociocultural da Antropologia, a0 mesmo tempo em que esta

discussdo € relacionada a questdo institucional.
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Brasil, 2008

Entre os dias 25 e 26 de setembro de 2008 sucedia-se em Belém do Para, na
UFPA, o simposio internacional “Antropologia em Foco: Abordagens
Inter(sub)disciplinares para o Estudo do Outro™'®. Neste evento, organizado pelos
pesquisadores Denise Pahl Schaan, Jane Felipe Beltrdo e Hilton Pereira da Silva,

conforme subentendido em seu titulo, propunha-se

(...) debater a interdisciplinaridade em antropologia, refletindo sobre a teoria
e pratica antropolégica e concebendo maneiras de diminuir as fronteiras entre as
diversas sub-disciplinas da antropologia na pesquisa, ensino, e difusdo dentro e
fora da Universidade (Schaan, Beltrdo e Silva, 2008 — grifo no original).

O ponto de partida para esta discussdo repousava numa comparagdo entre 0s
arranjos institucionais da Antropologia nos Estados Unidos, com o seu modelo dos
quatro campos (Antropologia Sociocultural, Antropologia Bioldgica, Arqueologia e
Linguistica Antropologica) e no Brasil, fortemente influenciado pela tradicdo européia,
com as disciplinas antropoldgicas alocadas separadamente em distintos nichos

institucionais, conforme se observa nas duas seguintes passagens do projeto:

A antropologia de tradi¢do norte-americana encontra-se dividida em quatro sub-
disciplinas, que sdo a arqueologia antropoldgica, a antropologia fisica ou
biolégica, a etnologia (ou antropologia sociocultural) e a linguistica
antropoldgica. Nessa tradi¢cdo as sub-disciplinas fazem parte de um mesmo
curso de antropologia, onde o aluno é encorajado a cursar disciplinas de todas
as areas antes de especializar-se em uma delas. Essa maneira holistica de
conceber a disciplina, que possui sua origem no evolucionismo do século XIX,
quando uma compreensdo da evolugdo humana em todos os aspectos era
desejada, desfaz-se por razfes histdricas durante o século XX, quando passamos
a assistir a uma fragmentacdo cada vez maior da disciplina, com uma
emergéncia de fronteiras, ou até mesmo barreiras, entre as sub-disciplinas.

106 Este é o subtitulo disposto no convite estendido aos palestrantes e & comunidade académica em geral,
um tanto quanto diferente da versdo original proposta no projeto, onde se 1€ “campos interdisciplinares
para o estudo do outro”. O convite pode ser conferido no Anexo B, e a Figura 5.1 é uma reprodugdo de
parte dele.
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CONVITE

Vimos por meio deste convida-lo(a) a participar do Simpadsio Internacional

ANTROPOLOGIA EM FOCO:
ABORDAGENS INTER(SUB)DISCIPLINARES PARA O ESTUDO DO OUTRO

Que acontecera nos dias 25 e 26 de setembro de 2008, na Universidade Federal do Para no
Auditério do Instituto de Geociéncias

Com esse evento pretendemos debater a interdisciplinaridade em antropologia, refletindo
sobre a teoria e pratica antropolégica e concebendo maneiras de diminuir as fronteiras entre
as diversas sub-disciplinas da antropologia na pesquisa, ensino e difusdo dentro e fora da
Universidade.

Temos como objetivos:

1. Debater a interdisciplinaridade em Antropologia com relacdo a pesquisa, publicacdo,
ensino e atividades de extens3o.

2. Compartilhar experiéncias de cruzamento de fronteiras disciplinares na Antropologia
(em pesquisa, ensino e difusdo), avaliando possibilidades e limites.

3. Refletir sobre os rumos da pesquisa antropolégica na Amazonia. Examinar programas
de pesquisa, paradigmas e modelos multidisciplinares, comparando e avaliando-as.

FIGURA 5.1 Convite do simposio internacional “Antropologia em Foco” (Fonte: Schaan, Beltrio e
Silva)

Atualmente sentimos a necessidade de estudos interdisciplinares em todas as
ciéncias, justamente uma reacdo contraria & extrema fragmentacdo do
conhecimento em todas as areas. No Brasil, as sub-disciplinas da antropologia,
seguindo a tradicdo européia (e especialmente francesa), evoluiram
separadamente e constituiram-se em campos do conhecimento abrigados em
diferentes institutos e faculdades nas universidades, comecando com a
antropologia social basicamente francesa na Universidade de S&o Paulo nos
anos 1930. (..) A antropologia biol6gica, por sua vez, permaneceu em
departamentos de biologia e genética (por exemplo, na Universidade Federal do
Para, Universidade de S8o Paulo e na Universidade Federal do Rio Grande do
Sul, mas com excecdo do Museu Nacional do Rio de Janeiro), sem que se
desenvolvessem cursos de formacgdo especifica para futuros profissionais.
(Schaan, Beltréo e Silva, 2008: 3).

Esta comparag@o seria o tema de uma das mesas de discussoes, “A Realidade da
Antropologia nos EUA e no Brasil — Reflexdes sobre a Histéria das Quatro Sub-
Disciplinas e a Situagdo Atual”, que contou com as conferéncias de William Balée

(Tulane University, Estados Unidos), “A Antropologia nos EUA: problemas e
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potencialidades atuais”, ¢ de Francisco Mauro Salzano (UFRGS, Brasil), “A

Antropologia no Brasil” **’.

Sob o prisma das possibilidades de didlogo entre os quatro campos seria
discutida, também, a formacdo profissional em Antropologia no pais, na mesa de
debates “Diminuindo Fronteiras entre as Sub-Disciplinas Antropoldgicas: a Formagao
de Antropdlogos no Brasil”, que contou com as presencas de Otavio Cardoso Alves
Velho (MN/UFRJ), Ricardo Ventura Santos (ENSP/Fiocruz e MN/UFRJ) e Carlos
Caroso (UFBA). A questdo da interdisciplinaridade ainda seria contemplada em duas
outras mesas, essas mais especificas, relacionadas a pratica antropoldgica na regido
amazonica. Este simpoésio trazia para a zona de debate, a principio, as perspectivas de
um conjunto de pesquisadores atuantes em diversas frentes antropologicas e afins na
Amazonia, vinculados a UFPA, que viam na aproximacao entre as suas especialidades

um caminho interessante para o fortalecimento da Antropologia na regiao.

Na Universidade Federal do Para temos um grupo de professores que tém
atuado de forma bastante ativa no estudo das diversas dimensdes e variabilidade
da experiéncia humana na Amazonia e suas mudancas através do tempo e no
espaco. Entendemos que nossos estudos poderiam se beneficiar grandemente de
uma maior interacao entre os profissionais especializados em cada uma das sub-
disciplinas  antropoldgicas, contribuindo  significativamente para o
aprimoramento de abordagens tedricas e metodoldgicas utilizadas, assim como
uma melhor compreensdo dos processos de mudanga bio-cultural na regiéo
(Schaan, Beltréo e Silva, 2008: 4).

Para além de perspectivas epistemoldgicas embaladas pelo senso de uma
interdisciplinaridade, este simposio significava, também, um passo importante dentro
das rodadas de discussdo em direcdo a criacdo de um programa de pos-graduacdo em
Antropologia inspirado na tradicdo norte-americana, ou seja, que abarcasse, em um
mesmo nicho institucional, aquelas que, nos Estados Unidos, sdo consideradas subareas
de uma &rea maior, a Antropologia. Ndo por menos, algumas justificativas ja se
encontravam dispostas no projeto do simposio. Nestas, vislumbram-se referéncias a um
movimento académico, no Brasil e no exterior, proposto a “repensar o lugar dos quatro

campos da Antropologia”, mas ndo como uma simples reproducdo do que fora na

197 Essas duas conferéncias se reverteram, posteriormente, em dois artigos publicados no primeiro nimero
de Amazébnica — Revista de Antropologia, Balée (2009) e Salzano (2009).
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passagem do século XIX para o século XX, e sim, em sintonia com as caracteristicas do
século XX1 %,

Outra justificativa, mas em uma escala mais regional, estaria na importancia da
integracdo de areas como a Antropologia Bioldgica e a Arqueologia, ou entre a
Antropologia Sociocultural e a Linguistica, para uma melhor compreensdo de

fendmenos bioculturais na Amazonia.

Na Amazodnia, entendemos que € preciso uma nova Visdo vinculando as areas
tradicionais ao redor de temas e problemas especificos da regido. N&o basta que
os profissionais das diferentes sub-disciplinas trabalhem juntos em projetos
multidisciplinares. E necessario que falem a mesma lingua, que compartilhem
pressupostos tedricos e utilizem ferramentas metodoldgicas afins. Percebemos
gue, enguanto as quatro sub-disciplinas maiores parecem ser bem definidas,
ainda outras disciplinas valem-se de abordagens que cruzam essas fronteiras.
Por exemplo, a antropologia forense precisa das técnicas e teorias
interpretativas arqueoldgicas para realizar a escavacao de restos humanos, assim
como do conhecimento da antropologia fisica para estudar esses achados. Uma
aproximacdo entre arqueologia e antropologia biolégica é também desejavel
para o estudo da evolugdo dos problemas relativos a salde e doenca de seres
humanos através do tempo. QuestBes linglisticas e etnoldgicas, relativas a
construgdo de significados simbdlicos que resultam em determinados
comportamentos sociais e relacdes com o meio ambiente claramente também
dizem respeito a estudos sobre a satde de populagbes humanas e a emergéncia
de novas doengas da contemporaneidade. Logo, como podemos estudar a
trajetoria humana na Amazonia prescindindo de uma abordagem integrada de
todos esses campos (Schaan, Beltrdo e Silva, 2008: 5)?

E continuam, mencionando a incompletude dos estudos desenvolvidos
isoladamente na regido amazonica, posto cada uma das quatro grandes divisdes
disciplinares oferecer pistas sobre problemas comuns umas as outras. Da mesma forma,
de acordo com os propositores, a compreensdo do passado na regido, a partir de uma
leitura macro-integrada, seria possuidora, também, de um componente pragmatico, qual
seja 0 de concorrer para a criacdo de ferramentas capazes de lidar com os desafios
contemporaneos concernentes ao futuro da sua diversidade bioldgica e cultural. Em
suma, para 0S propositores a proposta era a0 mesmo tempo urgente e inovadora e,

felizmente, o Laboratério de Antropologia da UFPA (Laboratério de Antropologia

198 Alusdo similar encontra-se em ABA (2010), conforme mencionado no capitulo anterior. Uma questio
interessante com relagdo ao modelo four-fields norte-americano € que, segundo Balée (2009), Franz Boas,
a quem ¢ atribuida a paternidade desse arranjo institucional nos Estados Unidos, a ponto de ele ser
reconhecido também como o modelo boasiano, nédo teria criado algo inédito, ao menos em termos de
histéria da Antropologia como um todo. Na verdade, segundo este autor, a perspectiva dos quatro campos
ja estava em curso em diversos paises da Europa desde o final do século XIX, e o que Boas fez foi levar
para os Estados Unidos o que ele havia vivenciado na Alemanha.
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Arthur Napoledo Figueiredo) contava com profissionais dispostos a trabalhar de forma

integrada.

Claramente, o estudo da ocupacdo humana da Amazénia necessita urgentemente
de uma abordagem antropoldgica mais abrangente. Propomos iniciar esta
abordagem nova no contexto desse simpdésio. O Laboratério de Antropologia
Arthur Napoledo Figueiredo, da UFPA possui em seus quadros um grupo de
profissionais que se propde a trabalhar a antropologia da Amazénia de maneira
integrada. Esse evento que agora propomos busca debater a antropologia que
temos realizado e a que queremos realizar. Sera um momento de reflexdo entre
profissionais e estudantes de todas as sub-disciplinas, com convidados de
diversas regides do Brasil e do exterior (Schaan, Beltrdo e Silva, 2008: 5-6).

Como se pode notar, para Schaan, Beltrdo e Silva (2008), a realizacdo do
simposio estava embasada em formulagdes acerca da necessidade premente de uma
postura interdisciplinar para lidar com um conjunto de questdes referentes a regido
amazonica, de interesse antropoldgico, cujo logro ndo poderia ser obtido mediante a
continuidade de empreendimentos investigativos apartados uns dos outros. Mas hé algo
mais ousado nas entrelinhas dessas justificativas. A interdisciplinaridade vindicada nao
pressupunha uma correlata interinstitucionalidade. A julgar pelo titulo do evento,
pretendia-se mais. A interdisciplinaridade almejada passava por uma reunido fisica, ou
seja, sob o mesmo teto, da Antropologia Sociocultural, da Bioantropologia, da
Linguistica e da Arqueologia. Partia-se de uma “necessidade epistemoldgica” para
outra, derivada desta, institucional. Estava dado, ali, um passo decisivo em direcdo a
este objetivo. 556 dias depois estariam abertas as inscrigdes para “o primeiro curso de
Mestrado e Doutorado com um foco especifico em BIOANTROPOLOGIA do
Brasil” (PPGA/UFPA, 2010a. grifo nos originais) (Figura 5.2).

Brasil, 2010 - 2012

No dia 25 de marco de 2010 foi publicado o primeiro edital para o
preenchimento de vagas nos cursos de mestrado e doutorado do PPGA/UFPA. Fato
inédito na historia mais recente da Antropologia brasileira, este € hoje o Gnico programa

na area de Antropologia / Arqueologia em que mais de duas areas de concentracdo sao
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Programa de Pés-Graduaciao em

Antropologia - urea

MESTRADO E DOUTORADO EM BIOANTROPOLOGIA NA UFPA
Inscrigdes Abertas

Desde agosto de 2010 estd funcionando na UFPA o primeiro curso de Mestrado e Doutorado com um foco
especifico em BIOANTROPOLOGIA do Brasil. Com este novo programa, a UFPA se mostra atenta as
necessidades de formagdo de recursos humanos altamente qualificados na Amazonia para atender as
demandas regionais e nacionais.

A Pan-Amazdnia concentra uma enorme diversidade biocultural e muitas populagdes humanas sdécio-
ecologicamente vulnerdveis, que ainda tém sido pouco estudadas. A partir de agora, o imenso patriménio
bioantropoldgico passado e presente do Para e da Amazdnia passam a ser foco de investigagdo de estudantes
de Mestrado e Doutorado, que vdo contribuir com projetos inovadores de pesquisa sobre a diversidade
biocultural brasileira, formando também, no futuro, novos pesquisadores e professores para atuar em nossas
escolas e instituicdes de pesquisa.

Estdo abertas até o dia 29 de outubro as inscri¢des para a segunda turma, que ingressa em margo de 2011. A
sele¢do ocorre no més de novembro. O edital de selegdo esta disponivel no site da UFPA (www.ufpa.br) e no

site do PPGA (www.ppga-ufpa.com.br).

Os cursos de Mestrado e Doutorado com foco em Bioantropologia na UFPA s3o oferecidos dentro do
Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia (PPGA), criado em 2009 e que tem a proposta de integrar os
diversos sub-campos classicos da Antropologia - Arqueologia, Bioantropologia, Linguistica e Antropologia Social
- de forma a preparar melhores profissionais para o mercado de trabalho e para atuar nas politicas publicas
amazdnicas, que por sua grande complexidade exigem formagdo interdisciplinar.

FIGURA 5.2 Chamada para o segundo edital do PPGA/UFPA (2010) (Fonte: PPGA:UFPA)

conjugadas, Antropologia Sociocultural, Arqueologia e Bioantropologia'®. Nesse
primeiro edital (PPGA/UFPA, 2010b) eram apresentadas as especificidades de cada

uma das areas de concentracao, e para a Bioantropologia temos o seguinte:

Bioantropologia: Visa qualificar profissionais para que sejam capazes de atuar
nas diversas interfaces entre Arqueologia, Antropologia Social e outras areas
tedricas e praticas, como na escavagao e investigacdo de sitios arqueoldgicos
onde existam restos esqueletais humanos, na interacdo com pesquisadores
interessados nos mecanismos biosociais que originam doencas entre populagdes
tradicionais e grupos vulnerabilizados, em questdes relacionadas a ética e
bioética das pesquisas envolvendo seres humanos do presente ou do passado,
em estudos sobre as relacbes entre biodiversidade e sociodiversidade,
contribuindo, também, nas pericias na area de Antropologia genética e
forense™”.

Desde a criacdo do programa, ja foram lancados quatro editais (PPGA/UFPA
2010b, 2010c, 2011 e 2012), num total de 48 vagas ofertadas para o curso de mestrado e

199 0 intuito inicial dos proponentes do PPGA/UFPA era o de se criar um programa no qual estivesse
incluida, também, a Linguistica, ou mais especificamente, a Linguistica Antropolégica, mas isso nao
acabou acontecendo. De todo modo, o quadro docente do programa conta hoje com um lingista.

19 Estas especificagdes ndo se alteraram ao longo dos anos.
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TABELA 5.1 Oferta de vagas para o PPGA/UFPA (2010 -

2013)
VAGAS TOTAL / ANO
EDITAL TURMA M D
001/2010 2010 11 16 27
002/2010 2011 11 16 27
001/2011 2012 11 16 27
001/2012 2013 15 21 36
TOTAL (2010-2012) 48 69 117

69 para o de doutorado (Tabela 5.1). De acordo com o ultimo edital (PPGA/UFPA,
2012), o programa conta com seis linhas de pesquisa distribuidas pelas trés areas de
concentragdo, e algumas destas denotam, claramente, interfaces entre duas ou mais
areas.''!,

Esta mesma “pluralidade disciplinar” ¢ observada na bibliografia exigida para as
provas de conteudo especifico, com textos e autores associados a Arqueologia, a
Antropologia Sociocultural, a Bioantropologia e mesmo a Linguistica (Anexo C).

As cargas disciplinares dos cursos de mestrado e doutorado do PPGA/UFPA
encontram-se estruturadas da seguinte maneira. Os pds-graduandos de cada modalidade
devem cursar ao todo seis disciplinas, trés obrigatorias e comuns a todas as areas de
concentragdo (“Histéria do Pensamento Antropologico”, “Métodos e técnicas de
investigacdo em Antropologia”, e “Semindrio de Dissertacdo e Tese”), uma obrigatoria
da area, uma optativa da area e uma optativa comum. No caso da Bioantropologia, a
obrigatéria ¢ “Fundamentos da Bioantropologia”, e as optativas sdo: “Crescimento e
Desenvolvimento Humano”; ‘“Antropologia Fisiologica”; “Evolucdo Humana”;
“Genética Antropoldgica / Antropologia Molecular”; “M¢étodos e Técnicas de Pesquisa
em Bioantropologia”; “Paleopatologia”.

Algo curioso ocorre com as optativas comuns, ou seja, independentemente da
area de concentracdo escolhida, é possivel cursar disciplinas associadas a cada uma das
trés. Até que ponto, contudo, mestrandos concentrados em Antropologia Sociocultural

optam por disciplinas da Bioantropologia, ou concentrados em Antropologia Biologica

111 . ~ . , ~ .. . . , . ~
As linhas s3o: “Povos indigenas e populagdes tradicionais”; ‘“Paisagem, Memoria e Género”,

“Arqueologia Amazonica: Mudanca Cultural e Significados”; “Patriménio Cultural/Biologico e
Arqueologia Publica”; “Socioecologia da Saude e da Doenga”; “Antropologia Genética e Forense”. Para
maiores detalhes sobre as linhas de pesquisa, acessar o endereco eletrbnico do programa:
http://www.ppga-ufpa.com.br/ (Acessado em 10 de junho de 2012). No decorrer deste capitulo, na
auséncia de especificacdo bibliografica, as informacdes referentes ao PPGA/UFPA sédo provenientes da
pagina eletronica do programa.
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cursam disciplinas da Arqueologia, e assim por diante, permanece uma questdo
inacessivel a uma investigagdo como esta, baseada no levantamento de informac6es
mais evidentes, disponiveis na pagina eletrénica do programa. Deste contingente
percebe-se, claramente, que varios titulos aludem a area de Antropologia Bioldgica
“sozinha”, como “Evolug¢do Humana”, ou em interface com a Arqueologia
(“Bioarqueologia”) e a Antropologia Sociocultural (“Antropologia Médica™), entre
outros'2,

O programa em apreco conta com trés grupos de pesquisa especificos de
Bioantropologia™®, e seu corpo docente contabiliza 17 professores / pesquisadores
distribuidos por um contingente de disciplinas para além das trés areas de concentragéo:
Antropologia Social (4), Arqueologia (4), Bioantropologia (4), Filosofia (1), Historia
(2), Linguistica (1) e Sociologia (1).

Por fim, temos o corpo discente. Até a ultima data de acesso a pagina eletronica
do PPGA/UFPA, eram mencionados 43 estudantes ao todo, distribuidos pelas trés areas
e pelas duas modalidades (mestrado e doutorado) (Tabela 5.2). Algo saliente nessa
distribuicdo é a procura pela area de Bioantropologia, muito inferior a das demais. Do
total, apenas dois haviam se enveredado pela area, um no mestrado e outro no
doutorado™. Esta disparidade pode ser devida a uma série de fatores, a comecar pelo
ineditismo da oferta de formacdo em uma area caracterizada, até entdo, pela pouca
visibilidade dentro do cenario antropoldgico nacional e a margem do sistema formativo
universitario. Nesse sentido, talvez ainda fosse necessario algum tempo até que, no pais,
a palavra Antropologia volte a ser identificada, também, com estudos biolégicos, como
foi até meados do século passado, e ndo apenas com estudos de ordem sociocultural.

12 As disciplinas optativas comuns a todas as 4reas sdo: “Arqueologia ¢ Representagio do Passado™;
“Topicos Especiais em Antropologia”; “Antropologia da Paisagem”; “Antropologia e Histéria -
Fronteiras Impertinentes™; “Antropologia Forense”; “Antropologia Médica”; “Bioarqueologia”; “Cultura
Material”; “Ecologia Humana”; “Estudos de Género e Sexualidade”; “Genética de Populagdes”;
“Genética Forense”; “Leituras em Antropologia”; “Memoria e Patrimonio Cultural”; “Objetos e Colegdes
Etnograficas”; “Paleopatologia”. Geralmente, disciplinas nominadas “Tdpicos Especiais” ou “Leituras”
em Antropologia dizem respeitos a teméticas especificas desenvolvidas por um determinado
professor/pesquisador, ndo sendo, portanto, necessariamente titulos associados a esta/estas ou
aquela/aquelas area/areas.

13 «Laboratorio de Estudos Bioantropologicos em Saude e Meio Ambiente”, liderado por Hilton Pereira
da Silva; “Genética Forense” e “Genética Humana e Médica”, ambos liderados por Sidney Emanuel
Batista dos Santos. Ja a lista com os nomes de cada um dos professores / pesquisadores, com seus
respectivos curriculos, pode ser consultada na pagina eletrénica do programa.

114 Ainda ndo havia informag®es sobre os egressos (areas de concentragdo e dissertagées de mestrado).
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Relacionado a este ponto, tem-se que, tradicionalmente no Brasil, sobretudo no
periodo anterior a criacdo das graduacdes em Antropologia, sempre houve uma ponte
“natural” entre a formagdo basica em Ciéncias Sociais e a pods-graduacdo em
Antropologia (0 mesmo ocorrendo com a Sociologia e a Ciéncia Politica).
Evidentemente, graduados oriundos de outras areas podem acorrer para 0S cursos de
pés-graduacdo em Antropologia, mas se pensarmos em termos de dois grandes
conjuntos disciplinares, “Ciéncias Humanas” e “Ciéncias Naturais”, a contribuicao das
primeiras tem sido muito mais significativa.

O ponto ao qual se quer chegar com esta mencdo € que a insercdo na
Antropologia Bioldgica depende, também, de uma formacdo minima em Ciéncias
Bioldgicas que, por motivos 6bvios, ndo pode e ndo € oferecida nos cursos de Ciéncias
Humanas, muito menos no Ensino Médio. Castro Faria (2000a), alias, ja havia tocado
nesse ponto ao tratar do ensino de Antropologia Bioldgica [Fisica] nas graduacdes de
Ciéncias Sociais, Histéria e Geografia dos anos 1940/1950. Havia uma deficiéncia do
alunado desses cursos, egressos do antigo Segundo Grau (cientifico ou ndo), com
relacdo a tépicos basicos da Biologia, especialmente da biologia humana. Para além de
temas como ‘“evolucdo humana” ou de uma informagdo tedrica geral acerca do
evolucionismo (especialmente para as proposi¢fes da sintese neodarwinista), os temas
abordados pela Bioantropologia, especialmente se em interface com a Arqueologia e a
Genética, exigem conhecimentos de, por exemplo, estrutura e fisiologia celular,
aspectos basicos de genética, anatomia humana, taxionomia, biologia molecular,
processos tafonémicos, estratigrafia, Zoologia comparada, modelos matematico-
estatisticos etc. Ndo se trata de afirmar que esses e outros tOpicos ndo possam ser
contemplados de modo satisfatério ao longo de um curso de pds-graduacdo em
Antropologia Bioldgica, mas a ndo familiaridade prévia com eles pode ser um fator de
desestimulo precoce ao ingresso em um curso que, certamente, 0s exigira.

Para além dos egressos dos cursos de Ciéncias Humanas, uma pos-graduacao em
Antropologia com concentracdo em Bioantropologia poderia atrair alunos provenientes,
por exemplo, dos cursos de Ciéncias Bioldgicas. Mas entra aqui um terceiro aspecto que
pode estar associado a essa baixa procura pela Bioantropologia dentro do PPGA/UFPA,
independentemente da formacdo na graduacdo: o futuro. Haveria um mercado de
trabalho para profissionais formados em uma area até entdo “inexistente?”. Questdes
desse tipo, e que guardam relacbes com o topico do ineditismo, mencionado

anteriormente, a medida que vinculada a incertezas quanto ao futuro profissional, pode
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TABELA 5.2 Distribuicdo do corpo discente do
PPGA/UFPA por area e modalidade (2010-2012)

AREA M D TOTAL
Antropologia social 10 16 26
Argueologia 12 3 15
Bioantropologia 1 1 2
TOTAL 23 20 43

incidir sobre as escolhas daqueles que optam pelo PPGA/UFPA. Em paralelo, € preciso
mencionar, também, que a UFPA conta com um Programa de Pds-Graduagdo em
Genética e Biologia Molecular (PPGBM/UFPA), que, possivelmente, pode “disputar”
com o PPGA o interesse dos alunos. Inclusive, ambos os programas partilham alguns
docentes. De qualquer forma, trata-se apenas de pressuposi¢des acerca de um dado que,
certamente, mereceria investigaces mais aprofundadas.

Voltando a criagdo do PPGA/UFPA em si, como disposto em capitulos
predecessores, 0 primeiro programa de pés-graduacdo em Antropologia do Brasil
remonta ao final dos anos 1960, que é o do Museu Nacional (PPGAS/MN/UFRJ),
criado em 1968, o qual contempla, apenas, a Antropologia Sociocultural. Esse quadro se
repete em mais 14 programas espalhados pelo pais. J& a Arqueologia, inicialmente
inserida no Programa de Poés-Graduacdo em Antropologia Social da USP
(PPGAS/USP), criado em 1972, encontra-se hoje contemplada de forma exclusiva em
quatro programas e de forma conjugada com a Antropologia Sociocultural em outros
trés, além do PPGA/UFPA (ver Apéndice 2). A Linguistica, por seu turno, aparece
contemplada em pelo menos 32 programas dentro da grande area “Linguistica, Letras e
Artes” de acordo com a Capes.

Até 2010, portanto, a Bioantropologia encontrava-se, de fato, a margem do
sistema de pds-graduacdo no pais, e a formacdo dos profissionais a ela dedicada vinha
sendo essencialmente feita ou por outras entradas, ou no exterior (rarissimos casos),
conforme demonstrado, especialmente, no capitulo 2. Se este quadro ira se transformar
de forma significativa daqui para frente, esta € ainda uma incdgnita, porque, conforme
discutido hd pouco, a principio a oferta de formacgdo especifica na area néo
necessariamente significa resposta a algum tipo de demanda reprimida ou mesmo
abertura por parte do mercado de trabalho, mormente no ambito académico. Ainda mais
porque, de certa maneira, e este foi o ponto de partida deste trabalho, a Bioantropologia

permanece sendo, dentro do cenéario antropoldgico nacional, algo pouco conhecido. Sob
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pena de prover previsdes que certamente esbarrariam em contingéncias da ordem da

indeterminacgéo, sdo contemplados apenas aos aspectos presentes.

Enguanto isso, nos Estados Unidos...

Anthropology a science? Statement deepens a rift: Anthropologists have
been thrown into turmoil about the nature and future of their profession after a
decision by the American Anthropological Association at its recent annual
meeting to strip the word “science” from a statement of its long-rage plan. The
decision has reopened a long-simmering tension between researchers in science-
based anthropological disciplines - including archaeologists, physical
anthropologists and some cultural anthropologists — and members of the
profession who study race, ethnicity and gender and see themselves as
advocates for native peoples on human rights (Nicholas Wade, 9 de dezembro
de 2010).

Antropologia é ciéncia? Parte de seus membros diz que ndo: Decisdo da
Associagdo Americana de Antropologia de retirar a palavra “ciéncia” de seu
plano de atuagdo de longo prazo acentua divisdes internas da disciplina (Veja,
11 de dezembro de 2010).

As citagdes acima sdo apenas dois exemplos de como um evento ocorrido no
ambito da Antropologia norte-americana causou furor entre os antropélogos membros
da AAA e tomou de assalto a imprensa internacional no final de 2010. A querela em
questdo ¢ a ‘“‘simples” substitui¢do, dentro de um importante documento oficial da
associacao, o0 plano de atuagdo de longo prazo, da palavra “ciéncia” pela expressao
“compreensdo publica” ao designar o papel da Antropologia no escrutinio da
humanidade em todas as suas dimensfes. Até aquele momento, segundo a imprensa,
estabelecia-se, nos documentos da associagdo, que o seu papel era o de “to advance
anthropology as the science that studies humankind in all its aspects” (Wade, 2010). Na
nova versdo do documento, lia-se que “the purposes of the Association shall be to
advance public understanding of humankind in its all aspects” (AAA, 2010). De acordo
com uma nota explicativa anexada ao documento, a atualiza¢éo tinha ocorrido de modo
a facilitar a incorporacdo, dentro do quadro da associacdo, de uma variedade de
profissionais que vinham se dedicando a temas de interesse antropolégico. Essa nota
era, também, uma resposta a avalanche de comentarios e discussdes que vinha

circulando na internet, em torno do tema. Afinal, seria a Antropologia uma ciéncia? Ou
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mais que isso, a quem interessaria uma desvinculacdo entre 0s substantivos
“Antropologia” e “ciéncia”?

De modo sintético, depreendia-se dos comentérios dispostos em blogs e websites
que a discussao sobre se a Antropologia é ou ndo ciéncia nos Estados Unidos assentava-
se num racha entre dois conjuntos de antropélogos com perspectivas radicalmente
distintas dentro da AAA. De um lado estariam aqueles com uma orientacdo “mais
cientifica” e simpatica aos modelos teodricos e metodologicos das hard sciences, e,
portanto, acusados de positivistas. De outro estariam os antropélogos com uma
orientacdo mais interpretativa e “anticientifica”, acusados de centrarem sua atuagdo
mais na militancia politica do que na pratica profissional. Mas quem seriam 0s
antropologos cientistas e quem seriam 0s antropologos anticiéncia? Nos comentéarios era
mencionado que, se nem todos os antropélogos socioculturais poderiam ser alocados na
ala anticiéncia, esta era composta, em sua quase totalidade, pelos representantes da
Antropologia Sociocultural. Em certo plano, portanto, a discussdo nao era apenas em
torno do “status cientifico” da Antropologia de um modo geral. Ela trazia a reboque o
que Segal e Yanagisako (2005) apontam como sendo um “segredo de familia” dentro do
modelo institucional norte-americano, materializado na AAA e na estrutura dos
departamentos de Antropologia: as constantes rusgas entre as quatro maiores areas, mais
notadamente entre a Antropologia Sociocultural e certos setores da Arqueologia e da
Linguistica de um lado, e a Antropologia Biologica de outro.

A discussdo sobre a cientificidade ou ndo cientificidade da Antropologia foi
comentada, no Brasil, pelo antrop6logo Luiz Fernando Dias Duarte, em sua coluna
mensal na pagina eletronica do Instituto Ciéncia Hoje, da SBPC, “Sentidos do Mundo™.
Ao dissertar sobre o assunto, Duarte alocava a polémica em torno da nova proposta da
AAA dentro de uma tensdo entre duas tradicBes filosoficas, o ideal iluminista de
conhecimento objetivo (século XVIII), e o romantismo do século XIX, que pressupunha
a subjetividade como condicdo inescapavel da experiéncia humana. Para o autor, a
Antropologia teria nascido no seio dessa tensdo, e essa tensdo teria se mantido viva
dentro da Antropologia ao longo de todo o seu desenvolvimento histérico, estando
presente em diferentes tradigdes e nas obras de distintos antropélogos, de Malinowski a
Sahlins. Nesse sentido, segundo ele, ndo havia com o0 que se preocupar. A nova

proposicdo da AAA expressava, ela mesma, essa tensdo. Explicava ele:
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A locu¢do é muito interessante. O verbo em inglés é “to advance”,
absolutamente caracteristico do projeto iluminista — e, portanto, cientifico. Seu
objeto ¢ “undertanding”, que traduz normalmente em inglés a grande categoria
da ‘compreensdo’(Weber ¢é particularmente conhecido pelo seu ‘método
compreensivo’ — 0 Verstehen alemdo). E os complementos retornam ao
argumento iluminista, sublinhando que deve ser algo “publico”, a servigo de
uma ‘humanidade’ — categorias igualmente constituidas no horizonte de
afirmacdo da racionalidade moderna. Nao ha, portanto, muito com o que se
preocupar. A antropologia continuara a ser uma ‘ciéncia’ e um ‘saber’,
estratégia de conhecimento e meio de compreensdo. Manter essa tensdo
nunca foi facil e ndo continuara sendo; como um grave desafio para cada
antropologo e para toda a comunidade dos que assim se consideram

(Duarte, 2011 — grifos meus) **.

Nesta saida saloménica para a aporia, contudo, apenas os dilemas entre
“objetivistas” e “interpretativistas” dentro da Antropologia Sociocultural foram
contemplados por Duarte. Caberia a um leitor comentarista chamar sua atencao para o
fato de que as discussdes geradas dentro da AAA iam muito além das diferentes
posturas entre os antropélogos socioculturais. N&o se tratava de um embate circunscrito
a Antropologia enquanto uma ciéncia humana, mas a Antropologia, igualmente, como
uma ciéncia natural e/ou bioldgica, ou mais especificamente, situada entre esses dois
dominios, algo com o qual o autor prontamente concordou, acrescentando, inclusive,

que, no Brasil, também existiria Bioantropologia, mais especificamente no MN/UFRJ.

Inxspositivo: Ol4, boa noite. Parabéns pelo texto e pela coluna. Apenas uma
pequena colocacgdo, pois me parece ter faltado mencionar algo a respeito dessa
discussdo na antropologia norte-americana. Para quem teve acesso aos e-mails
trocados, sabe-se que o debate envolve ndo apenas os "interpretativistas" e os
"objetivistas" da antropologia cultural. O debate reflete também o que pensam e
querem os antrop6logos biol6gicos (sem contar os arque6dlogos e os linguistas),
pois, como se sabe, diferentemente do que ocorre no Brasil, a antropologia em
outros paises, sobretudo nos Estados Unidos, é reconhecida ndo s6 como
antropologia social e/ou cultural. L& antropologia também é biologia. Ora,
sendo a antropologia também biologia, a questdo do estatuto cientifico ou nédo
da disciplina se apresenta muito mais complexa do que aquela envolvendo os
movimentos internos as humanidades. Por que ndo discutir, também, a
dimensédo biolégica da disciplina e de que modo ela esta relacionada a este
debate sobre o estatuto da Associacdo? Rememoro aqui, mais uma vez que,
diferentemente do que se pensa no Brasil, em outras partes do mundo o
antrop6logo é tanto aquele que descreve e analisa um ritual religioso e qualquer
outro fendbmeno cultural/social quanto aquele que manipula moléculas de DNA
no laboratorio ou realiza trabalho de campo junto de primatas ndo humanos.
Eis, portanto, uma pimenta das mais fortes a temperar o animo de cada
partidario.

115 Esta e todas as demais citagBes referentes ao texto de Luiz Fernando Dias Duarte encontram-se
disponiveis em http://cienciahoje.uol.com.br/colunas/sentidos-do-mundo/antropologia-e-ciencia
(Acessado em 12 de fevereiro de 2011).
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Luiz Fernando Dias Duarte: Vocé tem toda razdo quanto a questdo da
"antropologia bioldgica". Mas ndo € apenas nos EUA que ela existe: também no
Brasil. Foi muito forte historicamente, até a Il Grande Guerra, e hoje retoma
félego em bases muito diferentes do evolucionismo morfolégico (e eugenista !)
daquela época. Na minha instituicdo, 0 Museu Nacional, estamos no mesmo
departamento, os "sociais" e 0s "biologicos" — e nos damos muito bem,
trabalhando juntos, por exemplo, no apoio a arqueologia. Mas o "objetivismo"
ndo é privilégio dos antrop6logos bioldgicos; ha uma antropologia social
evolucionista (ou evolucionaria) para a qual a questéo é também crucial.

Em resumo, a celeuma dentro da AAA parecia girar unicamente em torno da
questdo do status cientifico da Antropologia (sua visibilidade publica, principalmente),
cujo tema, como bem apontado por Duarte, especialmente para o caso da Antropologia
Sociocultural, remonta a uma tensdo entre duas posturas diferentes sobre as
possibilidades do conhecimento cientifico a partir de correntes filosoficas distintas. S6
que ela trazia a tona, do mesmo modo, as tensdes, desavencas e insatisfacdes acerca do
modelo institucional norte-americano.

Toda esta digressdo € para chamar a atencdo para algo interessante. Mais ou
menos no mesmo momento que a UFPA anuncia a criagdo do seu novo programa de
pos-graduacdo em Antropologia, em que a juncdo institucional aparece como condicao
sendo imperativa, a0 menos importante para a interdisciplinaridade, o modelo no qual
Seus propositores se inspiraram, o norte-americano, com o seu four-fields anthropology,
aparece publicamente como algo bastante fragmentado e posto sob intensa discussao.
Ricardo Santos, que se formou nos Estados Unidos, mencionou esta faceta da

Antropologia norte-americana em seu testemunho:

Nos Estados Unidos vocé tem congressos tanto de Primatologia como de
Evolugdo Humana, da associacdo Human Biology, da American Association of
Physical Anthropology, congressos que sdo da area de Antropologia Bioldgica.
E vocé tem os outros congressos grandes, de Antropologia geral, da American
Anthropological Association, que retnem tudo. Isso falando idealmente,
porque, na verdade, tem uma segmentacdo muito grande, e uma grande
guantidade de antropo6logos bioldgicos nem participa do congresso de
Antropologia geral. E ha disputas internas, nas revistas etc. Ha tensdes. Nao ¢ a
toa que os departamentos estdo se dividindo, se fundindo... E complicado. Essa
coisa do four-fields existe nos Estados Unidos, mas é muito tenso. E, de certa
maneira, nao parece haver muito compartilhamento teérico na pratica. Em
algumas areas talvez haja alguma coisa (RVS).

De acordo com Segal e Yanagisako (2005), a forma oficializada pela qual a
Antropologia € apresentada nos Estados Unidos, quase como um “holismo estratégico”,

ndo corresponde ao que se observa na pratica. Esse holismo (Antropologia Sociocultural
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+ Antropologia Bioldgica + Arqueologia + Linguistica) é defendido publicamente como
algo “naturalizado”, que deve ser mantido como forma de resisténcia a fragmentagao.
Mas nos bastidores as coisas ndo funcionariam dessa forma, inclusive em termos de
uma cooperacdo entre as diferentes subareas. Sobre esse assunto, o levantamento feito
por Borofsky (2002) parece revelador.

Robert Borofsky analisou todos os artigos publicados em American
Anthropologist, entre 1899 e 1998, ou seja, em um seculo. American Anthropologist é a
principal publicacdo da AAA (ver Capitulo 1), e como veicula artigos provenientes das
quatro subareas, é apresentada pela entidade como um simbolo da interdisciplinaridade
dentro da Antropologia norte-americana. Publicamente seria vendida a ideia de que,
desde os tempos de Boas, as paginas do periddico conteriam trabalhos marcados por
uma extrema colaboragdo entre os diferentes campos. O levantamento, ndo obstante,
mostrava haver uma distancia entre a retdrica e a pratica, ou mais provocativamente,
que isso ndo passava de um mito criado e reproduzido pelos antropélogos norte-
americanos de geracgéo a geragéo.

Borofsky analisou, em ordem cronoldgica inversa, 3.264 artigos publicados em
American Anthropologist. Desse total, em apenas 311 (9,5%) aparecia alguma
interconexao relevante entre duas ou mais areas da Antropologia. E, detalhe, a maior
quantidade de artigos com algum tipo de interconexdo disciplinar relevante
concentrava-se no periodo posterior aos anos 1970, o que significava a derrubada de um
mito mais poderoso ainda, o de que, nos tempos de Boas e seus seguidores (final do
século XIX — anos 1940), a colaboracdo entre as areas era algo corriqueiro. Este
periodo, caracterizado pela existéncia de antropélogos com um dominio titanico sobre
os conteudos da Antropologia Sociocultural, da Arqueologia, da Linguistica e da
Antropologia Biologica [Fisica], seria chamado “Era de Ouro” da Antropologia. O que
Borofski percebeu em seu levantamento analitico é que, se por um lado, de fato,
personagens como Franz Boas e Alfred Kroeber, e mesmo Alés Hrdlica, possuiam um
vasto dominio sobre os conteldos de pelo menos mais de uma area, por outro eles
pouco faziam uso integrado desse dominio. Na verdade, cada um deles publicava
diversos artigos em American Anthropologist, mas, em cada um desses artigos,
contemplavam apenas uma especialidade.

Para Segal e Yanagisako (2005), o holismo defendido nos Estados Unidos tem
suas bases na perspectiva evolucionaria que guiou a Antropologia nos seus primordios

institucionais, em meados do seculo XIX, com a jun¢do de trés topicos primarios de
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interesse: povos ndo-europeus (sociedades, culturas e linguas), reliquias humanas
(artefatos e remanescentes 6sseos) e primatas ndo-humanos. Para Clifford (2005), a
persisténcia desse modelo por mais de um seculo foi possivel gracas a algumas
concordancias, articulacdes, rupturas e rearranjos desenvolvidos, na pratica, por e entre
cada uma das subareas na constituicdo de suas fronteiras, o que ele chama de um
“processo de disciplinarizagdo”. Nesse sentido, a Antropologia norte-americana se
caracterizaria menos pelo consenso do que pela administracdo das diferencas, o que,
aparentemente, ndo seria um problema maior sob a dtica de Lederman (2005), mesmo
porque, para esta autora, as fendas na Antropologia norte-americana ndo estdo
circunscritas ao nivel interdisciplinar. Elas se encontram presentes dentro de cada
subarea também, o que nos leva de volta as discussdes em torno da proposi¢do da AAA.

Decerto, a avaliacdo que Lederman faz do modelo institucional norte-americano
difere daquela feita por Segal e Yanagisako (2005). Estes dois Gltimos veem os quatro-
campos como uma imposi¢do, uma espécie de atavismo ao evolucionismo que marcou o
nascimento da Antropologia, com pouco ou nenhum beneficio pratico para cada uma
das subareas antropoldgicas. Em verdade, em suas ilacdes a dupla parece querer
“defender” a Antropologia Sociocultural de uma constante ameaga, mormente da
Bioantropologia. N&o por menos, eles erigem uma provocativa questdo aos Seus

colegas, antropélogos socioculturais:

We thus are brought to ask the following question of our colleagues in cultural-
social anthropology who argue for holding on to holism: when was the last time
that research on hominid evolution or primates was helpful to you to thinking
about your ethnographic data (Segal e Yanagisako, 2005: 11)?

Eles mesmos respondem negativamente, asseverando, conforme mostrado na
introducdo deste trabalho, que a perspectiva holistica na Antropologia serve apenas para
constranger, limitar, a Antropologia Sociocultural. E esse constrangimento se faz de
dois modos. Primeiro, a tdo propalada sintese biocultural funcionaria, na verdade, como

uma reducdo do cultural ao bioldgico.

(...) in this sense, such supposed syntheses operate to reinforce the Conteam
model, which cultural and social phenomena are reducible to biology, which, in
turn, is reducible to the laws governing inanimate matter (as studied by
chemistry and physics), which, finally, are reducible to mathematics (Segal e
Yanagisako, 2005: 11).
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Segundo, o holismo é uma maneira de atacar o construtivismo e o
interpretativismo da Antropologia Sociocultural. Em suma, para Segal e Yanagisako,
dentro do modelo institucional norte-americano, a Antropologia Sociocultural estaria
reduzida a travar uma batalha constante com um positivismo antropologico que nao
demonstra sinal de cansaco. Lederman (2005), por seu turno, até reconhece uma
fundamentacdo historica para o modelo four-fields nos Estados Unidos, mas ndo vé
nisso uma camisa de forca. Para ela, de fato, existem causas relacionadas a origem da
Antropologia que respondem pela reafirmacdo continua de que ela seria uma ciéncia
dotada de quatro subareas integradas em um mesmo arranjo institucional, e a mais
significante dessas causas € o engajamento da “ciéncia do homem” com a questdo da
“raga”.

Lederman estd convencida de que foram os estudos em Antropologia Biologica
[Fisica] que possibilitaram a Boas estabelecer o seu moderno conceito de cultura em
desafio aos corolarios que associavam “raca” e aptiddes mentais na Antropologia, na
passagem do século X1X para o século XX. Sua postura se aproxima das proposicdes de
Stocking Junior (1968), para quem a critica ao essencialismo racial no pensamento de
Boas se estabelece, também, a partir dos seus estudos em Antropologia Fisica, ou seja,
suas formulacbes tedricas, técnicas e metodoldgicas para os estudos fisicos de
Antropologia auxiliaram-no a desenvolver o seu moderno conceito de cultura da
Etnologia [Antropologia Sociocultural] naquele momento. Portanto, de acordo com esse
autor, para estabelecer o seu conceito de cultura na Antropologia Sociocultural, Boas
teve que, antes ou concomitantemente, desvendar os mistérios bioldgicos em torno da
“raga” por intermédio da Bioantropologia de seu tempo.

Para Lederman (2005), a critica ao racismo na Antropologia s6 ganharia um
status maior apés a Il Guerra Mundial, quando, segundo ela, finalmente, antrop6logos
biolégicos e socioculturais chegariam a alguns acordos sobre a questdo, e a
Antropologia Bioldgica finalmente se renovaria. Em sua 6tica, a proposicao integrada
de Boas acerca do assunto chegava a termo, entdo, com meio século de atraso, algo
também mencionado por Stocking Junior. Mas para a autora, ainda hoje, embora 0s
argumentos criticos sobre ‘“raca” e racismo em Bioantropologia e Antropologia
sociocultural possam ser articulados, esta articulacdo permanece de todo ndo realizada a
medida que ha, por parte de cada uma das vertentes, uma mutua simplificacdo dos

argumentos de uma e outra nos planos publico e académico.
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Em acréscimo, no artigo sob apreco, Lederman d& um testemunho da sua
trajetoria pessoal enquanto antropodloga sociocultural dentro da Antropologia norte-
americana no contexto dos anos 1970. Ela procura mostrar que a circulacdo entre as
diferentes subareas esteve, durante um razoavel periodo de tempo, muito mais associada
a interesses particulares voltados para questbes / objetos especificos do que a
imposi¢cdes institucionais, justo porque determinados temas demandariam
conhecimentos produzidos para além das especialidades e, cientes disso, alguns
antropologos operaram esse transito. Sobre o assunto, Balée (2009) cita como exemplo
os trabalhos do bioantropdlogo Frank Livingstone, responsavel pela elucidacdo das
intricadas relagBes entre mecanismos bioldgicos e culturais no que tange a anemia
falciforme e & malaria™®.

SO que algo mudou nas Ultimas décadas. Para Lederman (2005), se antes esse
transito era motivado por questdes “criadas” dentro da propria Antropologia e pelos
préprios antropdlogos, agora muitos dilemas séo colocados de fora para dentro, ou seja,
eles provem de outros dominios, de outras frentes. Essa mudanca no estatuto dos limites
e alcances da interdisciplinaridade em Antropologia vem obrigando, cada vez mais, 0S
antropologos, ndo importando sua especialidade, a participar de interlocu¢cbes nem
sempre bem vindas e bem vistas por eles, exigindo, inclusive, uma maior circulacéo por
areas para além dos quatro-campos. Ela cita como exemplo as proposi¢fes da
Sociobiologia, de Edward O. Wilson, contra o que ele considerava ser o “caos” das
Humanidades. Combater os reducionismos da Sociobiologia implicou e continua
implicando, para os antrop6logos socioculturais, uma incursdo a areas e temas que eles
nem sempre viram com bons olhos™’.

Posto isto, tanto para Balée (2009), como para Lederman (2005), ao contrario do
que defendem Segal e Yanagisako (2005), o holismo na Antropologia norte-americana
ndo se reduz a naturalizacdo de um modelo institucional pura e simplesmente. Trata-se,
também, de uma perspectiva que se abre para articulacBes as mais inesperadas e, das
quais, inclusive, alguns bons frutos podem ser gerados.

O propésito principal com a invocacdo dessa discussdo com relacdo ao modelo

institucional vigente nos Estados Unidos é o de, através de uma postura comparativa,

118 Mais sobre o0 assunto, ver Stanford, Allen e Antén (2009).

170 combate & Sociobiologia ndo se restringe & Antropologia Sociocultural. Em Stanford, Allen e Antén
(2009) vemos como, para a geracdo de bioantropologos treinados sob o espectro da “Nova Antropologia
Fisica”, foi e continua sendo importante distinguir a postura e os interesses da Bioantropologia daqueles
dos sociobidlogos.
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relativizar os argumentos subjacentes a criacdo do PPGA/UFPA, em que um
determinado arranjo institucional aparece como condi¢do necessaria para a
interdisciplinaridade dentro da Antropologia. Contudo, € preciso salientar que o
exercicio comparativo aqui empreendido ndo pretende uma critica gratuita ao modelo e
a iniciativa em si. Ele procura mostrar que o modelo institucional dos quatro-campos,
além de construido dentro de uma trajetéria historica especifica, a dos Estados Unidos,
ndo é visto da mesma forma por todos os profissionais que nele atuam. No Brasil, esse
mesmo tipo de relativizacdo tem sido aplicado a realidade dos cursos de Ciéncias
Sociais, em que posicionamentos contrarios e a favor a esse modelo de graduacdo sao
postos em didlogo, como na coletnea organizada por Grossi, Tassinari e Rial (2006),
por vezes com implicagdes praticas e objetivas, como a criacdo dos cursos de
Antropologia em separado. Particularmente, é possivel asseverar que essas discussdes
expressam dindmicas entre 0 que se espera e 0 que se pratica em torno de temas como a
cientificidade da Antropologia, a validade do modelo institucional norte-americano e a
interdisciplinaridade em Antropologia. Discussfes essas que tangenciam as proposicoes
que subjazem a criacdo do PPGA/UFPA, ou o0s recentes cursos de graduacdo em
Antropologia no Brasil.

Voltando a Bioantropologia em si, no proximo topico sdo expostas as
expectativas dos quatro pesquisadores entrevistados com relacdo ao futuro da area. Sera
possivel observar que, ao fazé-lo, a criagdo do PPGA/UFPA €é mencionada em suas
falas justo por se tratar de um acontecimento importante dentro da histéria da
Antropologia Biologica em particular, e da Antropologia em geral, no Brasil, pelas

diversas razdes ja mencionadas em diferentes momentos ao longo deste trabalho.

De volta ao Brasil - expectativas

As consideracdes de Maria Catira Bortolini, Ricardo Santos, Sheila Mendonca e
Walter Neves sobre a situacdo atual da Antropologia bioldgica no Brasil foram expostas
no capitulo anterior. Naquele, temas como a identidade do profissional atuante em
Bioantropologia, contornos institucionais, possibilidades de interface, entre outros,
foram comentados por esses quatro pesquisadores. A partir de agora, sdo reproduzidas
aqui as falas referentes as suas expectativas com relacdo ao futuro da area no pais.

Estaria ela crescendo, mesmo fora dos loci associados a Antropologia de um modo
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geral? Se sim ou se ndo, o que mais poderia ser feito e de que forma? Como a criacéo do
PPGA/UFPA se insere no cenario atual da Antropologia (Bioldgica) brasileira e 0 que
isso pode significar para a area a médio e longo prazos? Estas e outras questdes foram
tangenciadas pelos quatro pesquisadores, uns mais e outros menos, é verdade, e revelam
um pouco das dinamicas que estdo em curso no momento, e que podem ter reflexos no
futuro.

A comecar pelo crescimento da &rea. Para Sheila Mendonca a Bioantropologia
estaria experimentando uma expansao, mesmo fora dos departamentos e programas de

pos-graduacao em Antropologia.

NoOs estamos crescendo em numero. De um jeito ou de outro nés temos 0s
multiplicadores (eu, o Walter...), essa geracdo que fixou o campo e retomou o
seu crescimento, com uma geracdo formada. E a terceira geracdo ja esta a
caminho, porque as pessoas que nos formamos estdo formando pessoas, umas
mais especializadas, outras mais generalistas. Eu vejo isso, uma expansdo do
campo. Vejo uma insercdo lenta em diferentes lugares. Se ndo estdo nos cursos
de Antropologia, estdo nos cursos de Arqueologia. E esse processo esta se
dando. H& um processo de expansdo da producgdo. Coisas impensaveis ha 30
anos. E isso é muito bom (SMFMS).

Para a pesquisadora da Fiocruz, um exemplo dessa expansdo, mas dentro de um
departamento de Antropologia, estaria na renovacgao do quadro profissional do Setor de
Antropologia Bioldgica do MN/UFRJ (ver Capitulo 2). De acordo com ela, que fora
orientanda de Marilia Alvim e que, portanto, assistiu de perto todo o declinio pelo qual
a Bioantropologia passou pelo MN/UFRJ até o ingresso de Ricardo Santos, nos anos
1990, as “expectativas ndo poderiam ser melhores” com relagdo ao futuro da é4rea no
Brasil. Um otimismo ndo experimentado pela sua orientadora. Mas, se por um lado ela
nutre expectativas positivas sobre isso, por outro tais expectativas ndo a deixam
“ansiosa”, “porque os processos transformativos”, e isso a historia mostrou para ela,

“sdo lentos e graduais”.

Entdo, para mim a perspectiva de futuro sempre foi muito mais forte e positiva.
Eu ndo fico ansiosa se vocé me disser: “Hoje nds ndo temos uma formagéo de
antropologo biologico no Brasil”. Eu gostaria que tivesse, seria muito bom ter
essas coisas estabelecidas. Mas uma coisa que eu aprendi é que é assim mesmo.
A gente tinha nada e a gente tem hoje muito mais do que tinha. Eu sou positiva
e terminei aquele artigo daquela forma, dialogando com a Marilia, dizendo
“ndo, Marilia”. Passados quase vinte anos da posi¢ao pessimista dela, o quadro

226



se reverteu'®. Reverteu, porque cada uma dessas pessoas que de, um jeito ou de
outro, parecidas comigo ou ndo, ou se afastando, pegando o seu préprio rumo,
esta trabalhando na area. E quantas pessoas hoje nds temos, se ndo trabalhando
exclusivamente com Bioarqueologia, ao menos fortemente capacitadas? E um
nimero impressionante para a realidade que nds vivemos. Entdo, eu considero
que esta super bem-sucedido. E considero que uma conseqiiéncia imediata disso
vai ser uma estrutura de po6s-graduacdo. Mais ano menos ano vai surgir uma
estrutura de graduacdo, eventualmente. Quem sabe a gente ndo chegue mais
rapido do que se imagina, de que é na graduacdo que esse negocio todo vai
comegar a se concretizar? Enfim, eu estou acompanhando e a coisa esta
acontecendo. O tempo dessas coisas ndo € um tempo muito curto e nem pode
ser. Eu vi pessoas como o Castro [Faria]. Vocé pode fazer um esforco enorme,
vocé acha que tem a oportunidade, vocé acha que tem o momento. VVocé tem
aquele cargo e diz “vou criar isso”! Pode dar certo ou ndo. A gente volta atrds
das coisas gque a gente cria uma quantidade de vezes incontavel. Vocé planta. Se
a terra ndo esta pronta, ndo vai nascer. E se vocé planta uma instituicdo e as
pessoas ndo estdo prontas, elas ndo vao levar aquilo adiante. Eu, pessoalmente,
ndo tenho nenhum problema em deixar morrer o que eu plantei. Se nao for para
frente é porque ndo tinha agua, a terra ndo estava boa. E porque as pessoas ndo
queriam cuidar, é porque aquele jardim ndo tinha que estar ali. Eu acho que tem
que ter o contexto, a circunstancia, 0 momento histérico. Foi isso 0 que eu vivi
a vida inteira (SMFMS).

Para Ricardo Santos, esta renovacdo do Setor de Antropologia Biologica do
MN/UFRJ, contudo, do ponto de vista mais amplo do que é e concentra a
Bioantropologia, é relativa, porque nem todas as especialidades estdo ali representadas,

0 que ocorre em outras instituicoes.

O Setor de Antropologia Bioldgica se renovou, mas ele ndo se renovou em
termos de uma Antropologia Biol6gica mais ampliada. Idealmente, ou em um
modelo mais amplo, vocé deveria ter pessoas que atuem em Primatologia, em
Evolugdo Humana, que trabalhem com populagdes contemporaneas e materiais
6sseos contemporaneos, e que facam Paleoantropologia. 1sso é o que vocé vé
nas grandes instituicbes que possuem um programa mais consolidado de
Antropologia Bioldgica (RVS).

Ricardo Santos, a exemplo da fala de Sheila Mendonca, também reconhece ter
havido e continuar ocorrendo um crescimento da area no pais. E como esse crescimento,
com excecdo do MN/UFRJ, sempre se deu fora dos departamentos e programas de

Antropologia, assim como sua colega, ele também nutre o desejo de “ver esse

18 0 texto em questdo é Souza SMFM (2011), em que se pode ler a seguinte passagem ao final (p. 65):
“Mais atividade interdisciplinar faz pensar que talvez estejamos mais proximos daquilo que Castro Faria
gostaria de ter testemunhado, quando do primeiro esfor¢o para introduzir a antropologia fisica no ensino
das humanidades. Novos desafios se apresentam continuamente aos que pesquisam, ensinam e estudam
remanescentes humanos, mas decerto a condigdo neste inicio do século XXI é promissora, € 0
crescimento do campo ja permite rejeitar o que Marilia Alvim, em sua fase mais pessimista, manifestou:
0s antropdlogos que estudam os corpos humanos sdo uma espécie em extingdo no Brasil. // Nao é
verdade, Marilial Mesmo que por caminhos inesperados, a bioarqueologia e a paleopatologia estéo firmes
no Brasil.
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movimento acontecendo no ambito institucional da Antropologia”, como forma,
inclusive, de “proporcionar um maior dialogo entre as especialidades”, algo que deveria

ser pensado daqui para frente.

Eu acho que a minha experiéncia pessoal tem sido a de uma conversa muito
intensa com os antropdélogos sociais, 0s historiadores etc., particularmente de
uns 15 anos para ca. Eu acho que esse didlogo é possivel e pode ser muito
produtivo. E depois que vocé supera algumas barreiras, essa interlocucdo pode
gerar coisas muito interessantes. O que poderia ser pensado melhor é que, se se
quer desenvolver &reas como a Arqueologia e a Antropologia Bioldgica dentro
da Antropologia no Brasil, entdo isso vai ser daqui pra frente (RVS).

Em seu ponto de vista, esta inser¢ao exigiria certas “transformacdes na estrutura

institucional, curricular e teérica atual da Antropologia brasileira”.

Muitas coisas precisariam ser mudadas. Primeiro, eu acho que a formacéo de
antropologos bioldgicos e arquedlogos dentro de programas de Antropologia
seria muito importante, e isso levanta uma série de questdes em termos de uma
formag&o teorica. Eu ndo sou especialista em Arqueologia, mas sempre ouvi
dizer que uma Arqueologia de orientacdo antropol6gica € muito melhor do que
uma Arqueologia que esta fora da Antropologia. Eu sempre ouvi isso, desde a
época de Bloomington. Ougo isso aqui também, no Museu Nacional. Eu acho
gue uma Antropologia Biolégica mais antropologicamente informada, no
sentido da énfase nos contextos, inserida nos trabalhos etnograficos (e muitos
antropdlogos bioldgicos tém interesse nisso), de modo a pensar certos conceitos
muito importantes para ela (classificacdo, “raga” etc.), pode ser bem
interessante. Agora, para que isso aconteca dentro dos programas de
Antropologia deveria haver processos seletivos que atraissem essas pessoas
(como me atraiu e atraiu outras pessoas). Deveria ter, também, uma diversidade
de grades curriculares que permitissem esse tipo de formacao e interacdo. Mas é
a construcdo disso daqui para frente, e eu acho que seria muito importante se
isso realmente acontecesse (RVS).

Mas como fazer isso, quer dizer, como “institucionalizar” a Bioantropologia no
Brasil dentro do campo geral da Antropologia, a ponto de ela ser reconhecida como
“uma dimensdo da Antropologia”, e os seus profissionais reconhecidos como
antropdlogos? Para Sheila Mendonga e Ricardo Santos, um passo importante diz
respeito a iniciativas que fomentem a “valorizacao da identidade do bioantrop6logo”.

3

Poderia haver, por exemplo, a oferta de “uma formacdo que permita aos seus
praticantes”, porque muitos temas bioantropoldgicos no pais sdo desenvolvidos por
pesquisadores que ndo se entendem como bioantropologos, “perceberem a dimensdo
institucional do seu trabalho”. Em suma, para ambos trata-se de oferecer ferramentas

que permitam a essas pessoas € as geragoes futuras “realizar uma ponte” entre a sua
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identidade profissional e a sua pratica de ensino e pesquisa, porque, em Ultima instancia,

“as instituicdes e as disciplinas sdo as pessoas”.

A Antropologia Bioldgica esta sendo institucionalizada. Se eu te disser “vamos
criar um departamento de Antropologia Bioldgica separado”, vocé pode fazer
isso. Isso delimita um espago, um momento, uma coisa de poder. Como
institucionalizar? Formar bem pessoas que, de fato, percebam a dimensédo
institucional do seu trabalho. Porque essas pessoas vao institucionalizar sim, a
area. Eu estou aqui e outros colegas estdo no Museu [Nacional da UFRJ], em
outros lugares. Entdo, eu acho que formar pessoas que, de fato, gostam,
gueiram, sdo comprometidas, e sdo competentes, € 0 que abre 0 espago nas
instituices. Por exemplo, eu posso criar no organograma uma coisa que nunca

funcione. As instituicdes sio as pessoas (SMFMS) %,

A institucionalizagdo da Antropologia Biologica deveria ser discutida no &mbito
da ABA. E eu acho que seria muito interessante e importante reforgar, através
de diversas iniciativas, essa identidade do antropélogo bioldgico. E algo que
aconteceu no México e nos Estados Unidos, lugares onde vocé tem isso muito
claro, porque isso da visibilidade para a &rea. A construcdo de uma identidade,
de um campo especifico da Antropologia Biol6gica, no Brasil, ndo esta se
dando, ndo estd acontecendo. Talvez porque 0s grupos estejam bem
estabelecidos em suas areas e se reproduzindo. No fundo é isso 0 que esta
acontecendo, ou seja, ndo é uma area que, absolutamente, estd em crise. Pelo
contrério. Agora, a0 mesmo tempo, ela ndo se institucionaliza com contornos
especificos (RVS).

Alias, o papel da ABA em um processo como esse € destacado por Ricardo
Santos mais de uma vez. De acordo com ele, para que a Antropologia Bioldgica no
Brasil tivesse uma “expansdo vinculada ao campo geral da Antropologia”, deveria
haver, a0 menos, um movimento encabecado pela Associacdo, envolvendo outras
instancias da politica educacional e cientifica do pais, “de modo a se chegar ao
cotidiano dos programas de poOs-graduacdo”, algo que, para ele, certamente levaria

muito tempo.

Para ser muito sincero, eu ndo vejo no horizonte a Antropologia Bioldgica
ganhando espago dentro do campo da Antropologia no Brasil. Para isso
acontecer deveria haver, digamos, uma politica cientifica da ABA. Eu ndo vejo
a ABA pensando nessa questdo como uma estratégica importante. Para
funcionar, deveria haver uma série de acordos em determinados niveis,
envolvendo o CNPq, a Capes, sociedades cientificas... Enfim, intercdmbios
politicos num determinado plano até chegar ao cotidiano dos programas de pos-
graduacdo. Fazer com que 0s programas se movimentem para incluir coisas
novas é complicado. Agora, uma mudanca dessas nao pode ser induzida numa
escala temporal de trés, quatro, cinco anos. Leva mais tempo. E ha tantas areas
na Antropologia Biol6gica que poderiam ser expandidas... Por exemplo, a area

119 A pesquisadora ndo esta falando propriamente de si ou de uma pessoa em particular.
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de Bioarqueologia no Brasil. Eu acho que ela é muito pouco desenvolvida
ainda, e isso é Antropologia Biol6gica mesmo (RVS)!

E € no ambito das iniciativas que o PPGA/UFPA aparece como um evento
significativo dentro da histéria e do quadro institucional atual dos estudos
bioantropoldgicos no pais. Em termos gerais, a sua criacdo foi mencionada pelos quatro
interlocutores sob uma perspectiva bastante positiva, embora cada um deles tenha feito
ressalvas a aspectos pontuais. Essas ressalvas ndo necessariamente questionam a
iniciativa, apenas discutem-na, por vezes a partir de experiéncias particulares, por vezes
em uma perspectiva mais ampla, de modo a avaliar seus limites e alcances praticos
dentro da estrutura institucional da Antropologia brasileira.

De acordo com Sheila Mendonca, o programa da UFPA seria fruto das
experiéncias que Hilton Silva trouxe dos EUA, e que ele ndo pode introduzir no
MN/UFRJ, uma instituicdo ja “cristalizada”. Para ela, as “barreiras disciplinares” ndo
sdo apenas de ordem cientifica, sdo de ordem politica também e, por isso, a implantagdo
desse modelo de programa no Para talvez tenha sido possivel por tratar-se de um grupo
relativamente novo. Na fala da pesquisadora, observam-se certas consonancias com as
proposicdes de Bourdieu (1975, 1976, 2004) acerca das forcas de mudanca e

permanéncia nas relagdes entre os agentes do campo cientifico.

Voltamos a questdo do Castro [Faria]. Uma pessoa que teve uma experiéncia de
formacdo, como o Hilton, fora do Brasil, volta com uma proposta que eu acho
louvavel, que eu acho fantastica! Acho que ele tentou um pouco aqui, mas como
aqui vocé tem uma estrutura muito mais cristalizada... O Museu Nacional é uma
estrutura em que a mudanca € muito lenta. E como em qualquer instituicio
madura. As barreiras interdisciplinares sdo de ordem politica, administrativa e
académica. Elas ndo sdo de ordem cientifica. Mas ao ir para a Federal do Para
ele entendeu que o espago era um espaco (talvez sendo mais novo) mais aberto
a esse tipo de inovacdo. Ao menos em termos de discurso, as pessoas
concordaram. Havia uma necessidade de um programa de pds-graduacdo que
trouxesse alguma coisa nova. Entdo eu acho que a tentativa dele foi valida
(SMFMS).

Entusiasta do programa implantado no Pard, Walter Neves acha dificil o seu
modelo se reproduzir em outras partes do pais, especialmente em instituicbes mais
“centrais e tradicionais”. Se isso ocorrer, em suas palavras, sera nas “universidades
periféricas”, ou com uma histéria mais recente, inclusive porque, assim como apontado

por Sheila Mendonga, existem instituicbes em que os limites estdo mais bem
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cristalizados e, para ele, nos locais onde os antropdlogos socioculturais sdo maioria,

geralmente as possibilidades de interface sdo “praticamente inexistentes”.

Esse programa de pés-graduacdo la no Pard é o primeiro que, pelo menos, é
Three- Fields Anthropology. Acho remota a possibilidade de que isso se repita
em outra instituicdo. Porque ali houve uma conjungdo, vamos dizer assim,
astrologica favoravel, onde se juntaram antropdlogos, arqueélogos e o Hilton,
gue foi meu aluno. O Hilton foi o meu primeiro aluno quando eu fui para
Belém, em 86. Para vocé ver como as coisas demoram. Eu acho a iniciativa
excepcional, mas eu acho muito dificil que ela se repita. Porque, como eu te
disse, a Antropologia brasileira esta cada vez mais ensimesmada. Eu ndo estou
vendo um movimento no sentido de ampliar as interfaces. Com esse exagero do
interpretativismo, dos estudos de forma de representacdo, isso virou um
universo em si mesmo. Por isso eu acho muito dificil que isso se repita em
outras instituicdes. E se isso acontecer, sera em instituicdes na periferia, ndo em
Sdo Paulo, no Rio, em Minas. Se ocorrer, vai ocorrer em universidades
“periféricas”. Nas centrais, onde vocé ja tem uma demografia grande de
antropblogos socioculturais, eu acho que é quase impossivel que isso venha a
acontecer (WAN)

Maria Catira Bortolini também avalia como “positiva” a iniciativa da UFPA de
criar um programa que contemple a Bioantropologia. Ao se colocar de uma posi¢éo
confortavel em termos institucionais, para ela o movimento empreendido por seus
colegas geneticistas que aderiram ao programa sé seria feito por ela a medida que “se
sentisse desfavorecida” no seu nucleo de origem. Assim sendo, pessoalmente, ela
continuaria fazendo Antropologia Bioldgica dentro do Departamento de Genética da
UFRGS. Além disso, ela ndo saberia precisar se o empreendimento obteria logro a

médio e longo prazo.

Faz tempo que eu ndo falo com eles [Sidney Santos e Andrea Kelly Santos,
geneticistas incorporados como professores / pesquisadores ao PPGA/UFPA],
mas eu acho uma iniciativa legal. Para mudar uma situac&o institucional... Por
exemplo, eu estou muito confortavel dentro da Genética Humana. Eu acho que
se eles fizeram isso, de alguma forma eles estavam num momento em que eles
achavam que iam conseguir construir algo em que eles se sentiriam mais
confortaveis, institucionalmente, para executar o trabalho deles, que é parecido
com o que eu executo. Eu ndo sei como é a situacdo la no Pard, porque existe
muita politica departamental. Eu faria um movimento como esse sO se eu ndo
estivesse me sentindo confortdvel dentro do Departamento de Genética da
UFRGS. Mas como eu estou, vou continuar trabalhando, sempre que possivel
buscando uma interface com colegas que trabalham o mesmo tema. Se a
iniciativa do Sidney e da Andrea vai resultar em sucesso, eu nao sei, pois s6 0
tempo vai dizer também (MCB).

231



De qualquer forma, outro aspecto positivo relacionado a iniciativa da UFPA,
para ela, estaria na possibilidade de se oferecer aos estudantes de Antropologia, no
Brasil, aulas sobre evolugdo humana, algo sobre o qual ela e alguns outros

interlocutores ja haviam feito algum tipo de mencao.

Eu acho interessante, porque parece que sdo pessoas de mente aberta para falar
de biologia. E provavelmente haverd alunos que terdo aulas de evolugédo
biolégica humana, o que eu acho que, na maioria dos cursos de Antropologia,
ndo é oferecido. Eu acho bastante positivo. Agora, eu, do ponto de vista
institucional, estou muito confortavel, e a medida que tu estas confortdvel numa
determinada situacdo institucional, o que eu vou continuar fazendo sdo essas
interfaces com os colegas. Ja escrevi trabalhos junto com o Ricardo [Ventura
Santos] e o Marcos Chor [Maio], j& participei de congressos da ABA também...
(MCB)

Para Ricardo Santos, a iniciativa da Federal do Para é bem vinda, e ela expressa
mesmo o crescimento da area no pais. Nao obstante, certo cuidado deveria ser tomado:
como titular pessoas se as instituiches, especialmente de Antropologia, ndo estdo
contratando antropélogos biolédgicos?

Eu acho que ha um esforco recente, da Universidade Federal do Pard, de criar
um programa de Antropologia Bioldgica. E claro que eu acho importante o
crescimento do campo da Antropologia Bioldgica, e eu acho que ele esta
crescendo. Isso aconteceu aqui dentro deste departamento [Departamento de
Antropologia do MN/UFRJ] e esta acontecendo em outros locais. As pesquisas
em Antropologia Bioldgica no Brasil estdo crescendo. Agora, eu acho que seria
importante haver mais diédlogo, nos mais diversos niveis, entre 0s geneticistas e
0s antropélogos sociais, entre os arquedlogos e os bioantrop6logos... Quanto
mais, melhor. Mas eu sou um tanto quanto cético com relacdo ao Brasil. Eu
acho que nds temos que ser muito cuidadosos com a criacdo de cursos de
Antropologia Biolégica e com a titulagdo de pessoas como antrop6logos
biolégicos em um contexto em que as instituicdes, principalmente em
Antropologia, ndo estdo contratando antrop6logos biol6gicos. Eu acho que nds
temos que tomar muito cuidado com isso (RVS).

Em suma, para Ricardo Santos “a oferta de formagdo nao pode estar dissociada
da questdo da inser¢do institucional dos profissionais formados”. Esse tipo de
preocupacao € partilhado por Sheila Mendonga, para quem a questdo do crescimento da
area ndo se resume a “oferta de formacdo por intermédio de curriculos disciplinares
especificos”. Para além do PPGA/UFPA, ela deveria ser pensada a partir de uma logica
pragmatica que leve em conta as expectativas do futuro profissional e a abertura do

mercado para ele.
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A gente tem uma tradicdo muito escolar, que € a tradi¢do européia, de juntar e
colar as coisas, mas, na verdade, a gente ndo trabalhou o processo pedagdgico e
0 processo de formacao a partir de uma visdo pragmatica do que é o publico, do
que é a realidade do campo de trabalho, de modo a definir as coisas.
Utopicamente... E a situacdo do Hilton 14 em Belém: “Idealmente eu queria o
four-fields, mas...” O que ¢ isso, na realidade? Entdo, esse é o ponto (SMFMS).

Ela vé ainda, com ressalvas, a possibilidade de se formar pessoas com
habilidades reais de transitar em duas ou mais subareas antropoldgicas dentro do Brasil,
especialmente em termos de mestrado. 1sso ndo quer dizer que o problema esteja em
iniciativas similares a da UFPA. Pelo contrario. Para ela, o problema se insere em um
dominio mais amplo, que é o da propria estrutura da pos-graduacdo no Brasil, em que se
exige cada vez mais em prazos cada vez menores. Dessa forma, esse tipo de experiéncia
talvez pudesse ser feito em niveis nos quais as possibilidades de transito disciplinar e os
prazos fossem maiores, como nos cursos de graduacdo desacoplados da formagdo em
Ciéncias Sociais e, eventualmente, de doutorado, porque, segundo Sheila Mendonga,

“quanto maior o prazo, melhor pode se tornar a qualidade da formagao™.

E como o Castro [Faria] pensou: a possibilidade de tentar. Estruturar um curso
gue ndo é de Ciéncias Sociais, que ndo é de Arqueologia. Um curso em que, de
fato, se desse uma formagdo generalista de antropdlogo, contemplando os
campos, ¢ até factivel. Mas em quatro anos. N&do em dois anos. Um ano com dez
disciplinas de 45 ou 60 horas com uma pessoa pressionada para escrever um
trabalho de dissertacdo. Entdo, eu acho que, idealmente, se oferece uma
disciplina aqui, uma disciplina ali, mas formar a pessoa... Se a gente tivesse,
talvez, doutorados, em que a carga disciplinar fosse alta (o que ndo ocorre), em
gue as pessoas tizessem, de fato, uma quantidade muito maior de aprendizagem
de varias formas, pode ser. Mas em um mestrado isso € pouco provavel. Entao,
eu acho que é voltando para a base. Agora, numa outra estrutura, em que 0
menino vai para a High School, vai para uma universidade onde ele tem uma
permeabilidade muito maior em termos de estrutura curricular, onde ele faz a
opcdo de correr de 14 pra ca, de fazer disciplinas, onde ele compde curriculos...
E outra estrutura (SMFMS).

Em resumo, para Sheila Mendonca, se iniciativas pontuais sdo muito bem
vindas, um projeto mais amplo visando o desenvolvimento institucional da
Antropologia Bioldgica no pais deve contemplar “as suas especificidades historicas”.
Isso porque, para além de contetdos disciplinares, métodos, técnicas, existem as
relacfes de poder que permeiam as politicas académicas, inclusive no que se refere as
chances reais de haver interdisciplinaridade. Para ela, mudancas sdo possiveis, €

verdade, mas essas dependem de varias coisas.
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Eu acho que a gente tem a nossa historia, e é de dentro da nossa historia que a
gente vai criando ou construindo. A insercdo institucional tem componentes que
ndo sdo técnicos. Imagine! Ja brinquei de fazer curriculo de tudo o que é jeito, e
ndo é esse o problema. O problema € que existe uma dimenséo de politica, uma
dimensdo de poder. Estd publicado desde a década de 70 que a questdo da
interdisciplinaridade ¢ uma questdo de poder, ndo € uma questdo técnica.
Ninguém abre mao dos seus nichos de poder. E claro que as coisas mudam, néo
sdo imutaveis, mas é uma mudanca que depende de uma série de circunstancias
(SMFMS).

Entre antropologias: é a interdisciplinaridade possivel?

Fico duplamente honrada de estar nesta mesa com icones da antropologia
brasileira, o professor Silvio Coelho dos Santos (...), 0 professor Schmitz (...); 0
professor Salzano que, para mim, d& esperanca para encontrar o elo perdido
entre a dimenséo social e as dimensdes fisica e genética de nossa disciplina; e,
finalmente, nosso querido professor Bernardo [Lewgoy] (Fonseca, 2006: 235)

Em sua retrospectiva histérica da Antropologia no Brasil, Salzano (2009) propde
uma questao que se encontra ja exposta no titulo do artigo: “A Antropologia no Brasil: ¢
a interdisciplinaridade possivel”? Seu ponto de partida € uma pequena reflexdo acerca
da amplitude que pode ser atribuida ao termo “Antropologia”. Segundo ele, se em um
nivel mais abrangente “Antropologia” pode designar um conjunto mais ou menos amplo
de disciplinas ou especialidades, abarcando, por exemplo, a Antropologia Sociocultural,
a Arqueologia, a Linguistica e a Bioantropologia, tal qual no modelo institucional norte-
americano, em um ambito mais restrito ela designa Unica e exclusivamente a histéria
natural da espécie humana. Contudo, constata ele, essa histéria natural, ou o que
poderiamos chamar de dimensao biolégica do homem, ndo é contemplada nos cursos de
Antropologia brasileiros, o que expressa certo desnivel interdisciplinar. De acordo com
sua exposicao, reflexos desse desnivel dentro da estrutura académica brasileira podem
ser vislumbrados na historia da ABA e no desenvolvimento particular da Antropologia
Bioldgica.

Com relacdo a ABA, em sua retrospectiva historica, Salzano aponta para algo
interessante. Dos 24 presidentes que a Associagao teve entre 1955 e 2009, apenas quatro
personagens ndo guardam uma associacdo estrita com a Antropologia Sociocultural.
Estes, segundo ele, seriam Luiz de Castro Faria e Loureiro Fernandes (que podem ser

parcialmente associados a Antropologia Bioldgica e a Arqueologia), Thales de Azevedo
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(que desenvolveu alguns estudos bioantropolégicos) e Yonne Leite (associada a
Linguistica) *°. E no que tange & Antropologia Biol6gica, com excecdo do MN/UFRJ,
essa teria se desenvolvido, no ultimo meio século, fora dos departamentos de
Antropologia.

Inspirado em um texto de Roberto Cardoso de Oliveira acerca da
interdisciplinaridade na Antropologia (Cardoso de Oliveira, 2006), Salzano faz uma
proposi¢cdo ao mesmo tempo em gque marca uma posicdo para o caso brasileiro. Cardoso
de Oliveira, ao falar da sua experiéncia como professor da Unicamp, com especial
destaque aos seus esforcos destinados a criacdo e consolidagdo do doutorado
interdisciplinar em Ciéncias Sociais, explicita uma diferenca que ele julga crucial entre
duas perspectivas nominalmente similares, mas com contornos praticos diferentes: a
multidisciplinaridade e a interdisciplinaridade. De acordo com ele, a primeira ndo
passaria de uma mera associacdo de disciplinas organizadas conjuntamente em uma
mesma estrutura institucional ou curricular. A segunda seria caracteristica de espacos
onde diferentes disciplinas convivem em didlogo permanente, experimentando certa
tensdo epistémica. Ainda segundo ele, essa seria a melhor forma de se engendrar
pesquisas cientificas de ponta, postura essa defendida e experimentada ha muito pelas
hard sciences, mas pouco trabalhada no ambito das ciéncias humanas. Assim sendo, ele

afirma:

Para mim esta ultima alternativa [interdisciplinaridade] significava — e ainda
significa — trabalhar verdadeiramente em pesquisas de ponta, seja aqui, seja nos
mais competentes e afamados centros de pesquisa e ensino. Tal
interdisciplinaridade talvez seja a Unica contribuicdo que as ciéncias rigidas ou
hard sciences podem oferecer as ciéncias humanas, posto que ndo é segredo
para ninguém que elas ja atingiram um tal grau de cooperacao interdisciplinar
que se torna muito dificil admitir que a interdisciplinaridade decorrente nao
prevaleca na esfera da pesquisa e do ensino avancado (Cardoso de Oliveira,
2006: 56).

E é aqui que entram a posi¢do e a proposi¢do de Salzano para a Antropologia
brasileira. Para ele, se hd um tema em Antropologia em que a interdisciplinaridade é
imprescindivel é o da evolugdo humana, posto ser este um fendmeno ndo redutivel a

aspectos puramente bioldgicos. Em suas palavras,

120 Embora Salzano ndo mencione, é importante lembrar que na primeira Reunifo Brasileira de
Antropologia, ocorrida no Rio de Janeiro, em 1953, Edgard Roquette-Pinto, antropélogo bioldgico
[fisico] do MN/UFRJ, foi condecorado com o titulo de seu presidente honoréario. De todo modo, a ABA
so viria a ser fundada, realmente, em 1955, por ocasido da Il RBA. Para um panorama dessas reunides,
ver Corréa (2003).
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Se existe estudo no qual a interdisciplinaridade € considerada essencial, este € 0
da evolucdo bioldgica, e mais especificamente o da evolugdo humana. Devido
ao seu carater essencialmente sintetizador de fatos diversos, essas investigacdes
se contrapdem a tendéncia reducionista que predomina na biologia hoje.
Especialmente na nossa espécie as influéncias de fatores sdcio-culturais,
médico-epidemiologicos e de estrutura demografica necessariamente devem ser
consideradas em qualquer interpretacio do nosso processo genético-
evolucionario (Salzano, 2009: 24)

. De certa forma, Salzano esta chamando a atencdo da comunidade antropologica
brasileira para algo que ele julga importante: 0 homem como espécie bioldgica enquanto
objeto da Antropologia. E sendo o homem uma espécie cuja evolugdo ndo se reduz aos
mecanismos bioldgicos, mas que também ndo estd completamente dissociada destes
ultimos, essa mesma evolucdo ndo pode ser apreciada sem que se leve em conta as
interconexdes entre fatores biologicos e fatores socioculturais. Mas , ele questiona,
estariam os antropdélogos socioculturais dispostos a se enveredar por essa seara, Ou
reconhecer que o0 objeto da disciplina a qual se vincularam, e que atende pelo nome de
Antropologia, ndo se reduz a qualquer uma de suas dimensdes?

Salzano parece radicalizar a proposta de Roberto Cardoso de Oliveira para uma
interdisciplinaridade na Antropologia ao dialogar com os antropdélogos socioculturais
brasileiros por meio do texto deste Gltimo. E o faz ao propor um dialogo que ultrapassa
os seus limites internos (entre a Bioantropologia e a Antropologia Sociocultural) e
externos, porgue, segundo ele, para tratar da evolu¢do humana, os dialogos entabulados
pela Antropologia ndo podem se circunscrever ao leque de disciplinas das Ciéncias
Humanas. Além disso, a interdisciplinaridade preconizada por Cardoso de Oliveira,
como no caso do curso de Ciéncias Sociais, prevé a alocacdo de diferentes disciplinas
dentro de um mesmo espaco. Por isso, falar de interdisciplinaridade em Antropologia no
Brasil pressupde, segundo ele, um questionamento da forma pela qual a disciplina

encontra-se hoje estruturada no pais.

A Antropologia, em seus primérdios, foi basicamente interdisciplinar e
integradora. // Com o acumulo de novas informagdes, de carater diverso, tem
havido uma tendéncia cada vez maior para a especializagdo em determinada
sub-&rea. No caso do Brasil, 0os Programas de P6s-Graduagdo em Antropologia
estdo muito mais voltados a Antropologia Social ou Cultural do que as outras
subdisciplinas. N&o estd na hora de revertermos esta tendéncia (Salzano, 2009:
24)?
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Se, por um lado, as discussdes em torno do modelo institucional dos Estados
Unidos, o levantamento de Borofski (2002) e a histéria da Antropologia no Brasil ndo
apontam para uma “ciéncia do homem” completamente integrada em seus primordios,
embora desejada, por outro o questionamento de Salzano procura desnaturalizar o caso
brasileiro. De toda sorte, seria realmente possivel estabelecer-se um dialogo entre a
Antropologia Biologica e a Antropologia Sociocultural, independentemente, inclusive,
de recortes e arranjos institucionais?

Ao longo deste trabalho procurou-se evidenciar varias das especificidades
relacionadas ao desenvolvimento histérico e a situacdo atual da Bioantropologia no
Brasil. Nesse intento, a questdo do dialogo interno dentro da propria Antropologia como
um todo, ou mais precisamente, entre os estudos de ordem bioldgica e sociocultural,
proposta por alguns autores e, igualmente, pelos interlocutores, meio que se impds.
Como salientado na introducdo, o intuito ndo é o de prover qualquer tipo de prescricao,
mas pbr em evidéncia alguns posicionamentos sobre a questdo do didlogo dentro da
Antropologia pode enriquecer um pouco mais este trabalho.

Embora a questdo do didlogo assuma certas peculiaridades dentro do caso
brasileiro, porque guarda relaces com o modelo institucional de ensino e pesquisa de
Antropologia que se consolidou no pais ao longo do tempo, ela ultrapassa limites
espago-temporais porque inserida em um longo e mais amplo debate em torno dos
limites entre natureza e cultura (ver Capitulo 1). Em suma, a questdo do dialogo, ou das
tensdes entre diferentes frentes disciplinares, ndo é um privilégio desta ou daquela
tradicdo antropoldgica (no sentido de uma Antropologia brasileira, norte-america etc.), e
nem deste ou daquele modelo institucional. Ela € uma das bases sobre as quais aquilo
que hoje reconhecemos como Antropologia se estabeleceu. Primeiro como uma ciéncia
estritamente natural e, logo em seguida, como uma ciéncia natural e sociocultural a
medida que o termo ‘“Antropologia” passou a designar, também, os estudos
desenvolvidos no &mbito da Etnologia.

Para um periodo mais recente, exemplos outros de propostas de didlogo entre a
Antropologia Bioldgica e a Antropologia Sociocultural podem ser vistas nas reflexdes
de autores como Palsson (2012) e Véran (2012), mas sem que o0 aspecto institucional
seja contemplado. Tais discussdes tem se dado especialmente em funcéo dos impactos
sociopoliticos decorrentes do crescente prestigio e poderio adquirido pelas Ciéncias

Biologicas de um modo geral, e da Genética, humana e ndo humana, em particular.
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Em uma revisitacdo das discussdes dispostas em Ribeiro e Escobar (2006), em
que a Antropologia Sociocultural aparece desafiada e reformulada pelas transformagoes
operadas nos sistemas de poder em escala global, Jean-Francois Véran (2012) propde
uma reformulacdo desse corolario ao mesmo tempo em que estende o debate para a
Bioantropologia. Ele propde que se reconheca o quanto, na verdade, a Antropologia
(Bioldgica e Sociocultural), queira-se ou ndo, desempenha um papel importante nas
redefini¢Oes atuais dos sistemas de poder que a desafiam. Em suma, antigas e novas
categorias empregadas pelos antropologos, como cultura, “raga”, grupo étnico e
populacdo, entre outras, estariam sendo, hoje, apropriadas pelos grupos
tradicionalmente estudados por esses especialistas, com finalidades reivindicativas que
ndo necessariamente se coadunam a novas perspectivas tedricas dentro da disciplina.
Em sua Otica, 0 mundo nunca esteve tdo embebido nas formula¢Ges dos antropdlogos
como atualmente, porque estes, mesmo ndo querendo, tém sido convidados a dar
pareceres de autenticidade para esses grupos, garantindo-lhes, portanto, legitimidade
frente a demandas politicas.

No caso especifico da Antropologia Biologica, de acordo com Véran (2012),
essa realidade assume caracteristicas mais dramaticas porque ela tem o “poder” de
oferecer evidéncias materiais para determinados assuntos politicos. Assim como no
passado (0ssos), no presente (DNA) a materialidade trabalhada pela Bioantropologia
continua servindo de suporte para posturas por vezes antagonicas, podendo ser usadas

contra ou a favor de determinadas reivindicacgdes.

The power of biological anthropology relies on its capacity to provide hard
evidence in key contemporary political issues such as origins, ancestry,
anteriority, restitution claims, objective biological differentiations, or the impact
of racism on human growth. This power is all the stronger in that it is reversible.
It can potentially play against the native’s narratives or claims for anteriority
and restitution (Véran, 2012: S252)*#.

121 O poder atribuido & materialidade das evidéncias estudadas pela Antropologia Bioldgica também pode
ser estendido a das evidéncias arqueoldgicas. Na histdria da Arqueologia ndo sdo incomuns mencdes ao
papel desempenhado por arquedlogos em projetos nacionalistas e imperialistas. Sian Jones (1997), por
exemplo, discute como durante quase todo o século XX a identidade étnica se constituiu como um tema
central para a Arqueologia, e na coletanea organizada por Funari, Orser Junior e Sciavetto (2005), séo
debatidas as relagOes entre pratica arqueoldgica, politica e poder em diferentes contextos. Um resumo
critico desta coletanea pode ser visto em Gaspar Neto (2004). Para um caso brasileiro envolvendo
reconhecimento étnico e laudos antropoldgicos, mas que também perpassa pela cultura material, ver
Oliveira Filho e Santos (2003).
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Para o autor, em conjunto, o0 que o tema do poder no mundo contemporaneo traz
para ambas as vertentes € que o “positivismo” da Bioantropologia, ancorado no
aprimoramento tedrico e metodologico experimentado a partir da “Nova Antropologia
Fisica” de Washburn, e o “excesso de culturalismo” da Antropologia Sociocultural,
ambos uma espécie de medo de cometer no presente 0S mesmos erros dos tempos
imperialistas e nacionalistas, devem ser revistos. Em sua visdo, trata-se mesmo de uma
irresolucdo epistemoldgica dentro da “ciéncia do homem”. Qual o papel da
Antropologia em um mundo caracterizado por tantas disputas ideoldgicas e politicas? O
que ela explica? E se explica, como fazé-lo? Essa irresolucdo nao sO precisa ser

encarada como deve sé-lo a partir de um diélogo.

The irresolution needs to be faced. But for that to happen, the two branches of
the field need to face each other in a more systematic and integrative way.
“Useless intellectualism” on one side, “heresy” on the other: it is not true that
images of reciprocal representation are not always flattering? Getting rid of
clichés, we might find that cultural anthropology can deal with its issues by
actively helping biological anthropology resolve its own. For example, social
anthropology as a discipline can undertake the work of showing, even in the
“new” scientific order, that a bone is not exactly just a bone. It can participate in
the work of remembering that classifications and categories are “moods” and
“tones” (in the words of the nineteenth-century semiotician Charles S. Pierce)
rather than the products of objective observation alone. It can play an active role
in guiding political interpretation and social uses of technical data and making it
clear that DNA ancestrality does not “prove” any identity and does not account
for human cultural diversity. Symmetrically, biological anthropology can help
mitigate the excesses of culturalism and relativism by demonstrating what
Palsson (2012) called the “biosocial relations of production” and holding tight
to the irreducibility of human evolution to cultural revolutions. Human biology
is a fundamental resource for the demonstration that the political ideology of
race and all sorts of social essentialisms produce real biological consequences
on human growth and health, as in Noel Cameron’s project in South Africa.
Finally, biological anthropologists can become a part of dissolving the
obsession of ontology in the biological reality on global dissemination (\Véran,
2012: S254).

Por sua vez, Palsson (2012), ao tratar das redefinicGes que vem sendo operadas
em torno da variabilidade biol6gica humana a partir da Antropologia Bioldgica, ou mais
precisamente, da Antropologia Gendmica, chama a atencdo para a importancia de uma
interlocugdo entre essa ultima e a Antropologia Sociocultural na busca por uma
compreensdo mais integrada e, portanto, mais satisfatoria do momento atual. Segundo
ele, como bem demonstram os estudos sobre ancestralidade genémica, predisposicdes a
determinadas doengas, caracterizagdo de populacdes biologicamente “isoladas” ou

“miscigenadas”, seja para fins académicos ou para propdsitos comerciais, dominios
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tradicionalmente concebidos como dissociados, o social e o bioldgico encontram-se em
franca, crescente e continua integracdo. E essa integracdo pde sob desafio uma
Antropologia compartimentada em duas vertentes que ndo dialogam entre si.

The big challenge for anthropology now is to realign the biological and the
social on new terms in a nonreductionist fashion. We can continue to craft our
professional selves on two different tracks and to practice the study of
anthropos as if it involved the investigation of two radically separated domains,
defending the subdisciplinary boundaries as if they were engraved in our
subjects, but it would be both ethnocentric and out of time. It is time to rethink
the field on the assumption that Homo sapiens is an undivided being and that
decoding it — to the extent that the language of “decoding” is the appropriate
one — requires integrative perspectives that in the absence of a better
nondualistic language resonate with our biosocial natureculture. This will not be
easy, but it is the only meaningful way to go (Palsson, 2012: S194).

Conforme afirmado anteriormente, ambas as propostas discutem a questdo do
didlogo sem mencionar a operacionalidade disso no plano concreto dos arranjos
institucionais, a exemplo do que faz Hodder (2005) com a Arqueologia em sua relacéo
com a Antropologia Sociocultural dentro do modelo norte-americano, negando a esta
ultima o papel de meta-ciéncia da primeira, e clamando por uma interlocucéo disciplinar
para além dos departamentos quatro-campos. Contudo, elas parecem propositivas,
também, para uma revisdo da estrutura institucional da Antropologia em diferentes
contextos. Se, como Palsson (2012) e Véran (2012) apontam, os dilemas
contemporaneos envolvendo biologia, cultura e sociedade ndo podem ser encarados
satisfatoriamente sem que haja uma articulacéo entre os dois dominios da Antropologia,
como esse dialogo poderia se concretizar dentro de uma estrutura académica onde uma
dessas dimensdes (Bioldgica) ndo encontra abrigo, com rarissimas excecBes, nos
espacos em que a outra (Sociocultural) predomina ou se apresenta como Unica
possibilidade em termos de formacéo e desenvolvimento de pesquisas?

Esse, talvez, seja um dos maiores desafios apontados pelos interlocutores
durante o trabalho de campo, posto que, para eles, grosso modo, as possibilidades da
Antropologia Bioldgica no Brasil se estruturar sob a rubrica de “Antropologia” nos
espacos em que se ensina e se faz “Antropologia”, vai muito além de redefini¢cdes
teodricas e epistemoldgicas, ou de uma mudanga na postura para com determinados
temas — no caso, 0s que envolvem as proposi¢des da Bioantropologia e areas afins sobre
“um objeto” que ela partilha com a Antropologia Sociocultural e outras Ciéncias

Humanas, o homem. Para 0s entrevistados, ela esbarra em um conjunto de questfes
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praticas em diferentes niveis, 0 que exige a mobilizacdo de atores os mais diversos (ver
parte final do Capitulo 4). Dessa forma, se para Sheila Mendonga a estrutura geral do
ensino superior no pais ndo pode ser ignorada, posto ser ela especifica a nossa trajetdria
historica, para Ricardo Santos, o incentivo a Antropologia Bioldgica no Brasil deve
envolver macroinstancias cientificas e politicas, como a ABA e as agéncias de fomento,
inclusive em funcdo do tema mercado de trabalho. Em uma escala mais micro, Maria
Cétira Bortolini faz alusdo a importancia da receptividade, no cotidiano dos
departamentos e programas de Antropologia, para que possa haver uma migracdo dos
“bioantropdlogos” para 0 seu interior, enquanto Walter Neves menciona a resisténcia,
dentro das instituicdes mais tradicionais, a determinadas mudancas e temas.

Em meio a tantas questdes, e dado todos os aspectos discutidos neste trabalho
deste a sua introducdo, ndo é de todo surpreendente que a criacdo do PPGA/UFPA
desponte para essas pessoas como uma pauta importante nas discussdes sobre o futuro
da Antropologia Bioldgica no pais. E aqui cabe uma pequena interpretacdo do que pode
estar em jogo. Tal iniciativa, inédita, mobiliza dois planos concomitantemente, o
epistemoldgico e o pratico (Bourdieu, 1975, 1976). Aparentemente, ela pressupde uma
formacdo tedrica (e talvez pratica) em Antropologia que, se ndo capacita o profissional
formado por ela a atuar com a mesma desenvoltura em trés areas distintas, ao menos o
sensibiliza (ou procura sensibilizar) para as proposi¢des feitas sobre determinados
temas, afins ou ndo, por aquelas especialidades nas quais ele ndo se especializou. Além
disso, para que a oferta de uma formacdo como esta pudesse se concretizar, certamente
interesses, partilhados ou nédo, tiveram que ser ajustados, recursos materiais tiveram que
ser obtidos, politicas académicas foram vistas e revistas, apoios das mais diversas
ordens tiveram que ser conguistados etc.

Se a iniciativa obtera logro, se ela precisa ou ndo de ajustes, se ela tera um
impacto maior ou menor a ponto de, talvez, iniciar um processo de abertura para a
Bioantropologia dentro de outros departamentos e programas de Antropologia
brasileiros, o que implicaria uma redefinicdo do modelo institucional atual, isso s6 o
futuro dira e ndo cabe especula-lo, ao menos no ambito deste trabalho e no que compete
as suas ambicdes.

Em verdade, parece ndo haver formulas prontas para uma real integracdo entre a
Antropologia Biologica e a Antropologia Sociocultural, ou entre cada uma delas e
outras disciplinas, ou ainda entre ambas e outras especialidades. Em reflexdes como as

de Salzano (2009), Palsson (2012) e Véran (2012), o que vemos sdo propostas de
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superacdo. Algo presente na proposicdo de lan Hodder (2005) a esse respeito para a
Arqueologia e a Antropologia Sociocultural nos Estados Unidos, por exemplo, parece
ressoar nas falas de alguns dos interlocutores. Para Hodder, o problema néo se resume
as tensdes entre Arqueologia e Antropologia Sociocultural especificamente. A questdo
esta na limitagdo a um ntimero “X” de interlocutores previstos pelo modelo dos quatro-
campos nos Estados Unidos, de modo que ele questiona: o que h& para além dessa
fronteira, ou melhor, por que apenas quatro-campos e ndo quantos campos forem
possiveis, com base em aliancas as mais variadas em torno de determinados temas, para
a Antropologia?

Como observado neste e no capitulo anterior, de modo similar a lan Hodder, os
entrevistados ndo advogam um didlogo a todo e qualquer custo entre a Antropologia
Biologica e a Antropologia Sociocultural, e sim, a partir de determinados temas cujo
tratamento poderia se beneficiar de uma contribuicdo conjunta de ambas as partes. Mas
como viabilizar isso nos dois planos, epistemolégico e institucional, permanece ainda
uma discussao em aberto.

Dentro deste quadro de discussGes, 0 PPGA/UFPA pode ser interpretado, de
certa forma, como uma espécie de movimento em direcdo a superacdo dessas barreiras
e, a0 mesmo tempo, ao lado de outras iniciativas, como 0s programas integrados de
Arqueologia e Antropologia, de reavaliagio do modelo institucional de ensino e
pesquisa em Antropologia vigente no pais. E em termos de conjunto, o que iniciativas e
discussbes como as consideradas aqui parecem mostrar € que, para uma
interdisciplinaridade em Antropologia nos moldes propostos por Cardoso de Oliveira
(2006), ou uma resposta ao questionamento feito por Salzano (2009), talvez
redefini¢des epistemolodgicas e institucionais ndo possam estar dissociadas, inclusive
como forma de (re) estabelecer os elos aparentemente perdidos entre as duas faces de
uma mesma moeda chamada Antropologia. Mas essa questdo permanece em aberto e,

certamente, demandaria outra tese.
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CONCLUSAO
A OUTRA FACE DO CRANIO

Eu abri este trabalho com o relato de uma experiéncia particular ocorrida ha
quase uma década, expondo como 0 meu primeiro contato com a vertente bioldgica da
Antropologia se deu fora do contexto da minha formacdo académica no curso de
Ciéncias Sociais. Acresci a esse relato uma serie de argumentos, dispostos ndo so na
introducdo, mas em varias outras partes da tese, inclusive de modo exemplificado,
como, grosso modo, a palavra “Antropologia” praticamente se tornou sindénimo para
Antropologia Sociocultural no Brasil. Ainda no inicio eu falava de um
desconhecimento, total ou parcial, entre as geracdes mais recentes de estudantes e
pesquisadores brasileiros em Antropologia e Ciéncias Sociais, da existéncia de estudos
biolégicos executados por antropdlogos. Na oportunidade eu mencionei que esse
desconhecimento exteriorizava-se em pelo menos dois tipos de reagfes quando eu
expunha publicamente o meu “objeto de estudo”, e que essas, assim como a equacao
Antropologia = Antropologia Sociocultural, eram um reflexo da forma pela qual a
disciplina se desenvolveu e se institucionalizou no pais, especialmente nos ultimos 50,
60 anos.

Alguém poderia asseverar ser um exagero supor haver um desconhecimento
quase completo, por parte da comunidade antropoldgica brasileira, da existéncia de uma
dimensdo bioldgica na Antropologia, e que a minha experiéncia, assim como as rea¢des
por mim observadas, sdo contextuais. N&o de todo, e estou convencido de que, mesmo
assim, entre “saber que existe” e “conhecer” ha uma diferenca significativa, e que se o
contréario fosse verdade, mais de meio século nédo teria se passado entre os balancos
feitos por Luiz de Castro Faria, nos anos 1950, e este trabalho, no alvorecer da década
de 2010, no Brasil. E aqui cabe uma comparacdo entre as duas producdes, ndo para
atribuir valores a cada uma delas, e sim para chamar a atencdo para um ponto em
comum entre elas: ambas partem de uma perspectiva histdrica para chegar, aqui
parafraseando o proprio Castro Faria (2000a), ao “estado atual da Antropologia Fisica /
Bioldgica no Brasil”. Se realmente é possivel encontrarmos uma “abundante” literatura
sobre a Bioantropologia brasileira para o periodo que se estende do final do século XIX
a primeira metade do século passado, 0 mesmo nao se aplica ao periodo posterior aos

anos 1950/1960 — aqui a literatura €, literalmente, exigua. Além disso, como bem
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lembrou Lima (2000: 9) ao prefaciar a (re) publicacdo de parte da obra de Castro Faria

nas areas de Etnologia, Arqueologia e Antropologia Bioldgica,

Os textos coligidos neste segundo volume de Antropologia — escritos exumados
reapresentam ao publico académico estudos que hoje estdo distantes da
formagdo comum do antrop6logo no Brasil: aqueles voltados para um momento
da trajetoria histdrica de nossa disciplina em que mensurar 0ss0s, escavar sitios,
descrever e desenhar pecas de cole¢es cientificas eram parte da rotina diaria do
pesquisador em nossa disciplina.

Como se vé, h& tempos pouco se sabe, entre os antropélogos formados na
estrutura institucional vigente, do que se ocupa a Antropologia Bioldgica e menos ainda
do que tem se ocupado aqueles que atuam nesta dimensdo da Antropologia, inclusive no
Brasil. No maximo, por vezes atualiza-se para o presente uma realidade do passado. E

tanto o é que nesse mesmo prefacio Lima faz (2000: 9-10) uma espécie de alerta:

Se considerarmos que os estudos de cultura material vém sendo retomados em
outras bases, que as interagdes entre a biologia humana, 0 meio ambiente e as
formas culturais sdo matéria de vertentes contemporaneas da disciplina
Antropologia, preocupada com os problemas de desenvolvimento sustentavel de
populagcbes humanas, para citar apenas algumas intersegfes que encontram
longos ecos no passado, esta reedicdo é mais que bem-vinda. Oxalé se passe,
entdo, a ministrar a “histéria da antropologia no Brasil” como parte dos
curricula académicos rotineiros.

Constatado este distanciamento de que nos fala Lima, propus-me, entdo, a
mostrar que passados mais de século e meio desde os primeiros movimentos de
institucionalizacdo da Antropologia em diferentes partes do mundo, ela jamais passou
da condicdo de uma ciéncia bioldgica para uma ciéncia social, como defende Laraia
(2005). Ela permanece sendo uma ciéncia associada & dimensdo biol6gica e (também)
sociocultural do Homo sapiens, algo constatavel quando olhamos para diversas
associaces e sociedades antropoldgicas distribuidas em varios paises, ou, por exemplo,
para determinados eventos internacionais, inclusive aqueles recentemente indicados
pela ABA, como o “XII Congresso da ALAB”, o “17° Congresso Mundial da [IUAES” e

0 “54° Congresso Internacional de Americanistas” 122

122 s respectivas paginas eletronicas desses eventos sdo as seguintes: http:/xii-congreso-alab-2012.org/;
http://www.iuaes2013.org/; http://ica2012.univie.ac.at/index.php?id=68477 &L =20.
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De um plano global voltei-me para o Brasil a fim de mostrar que, também aqui,
os estudos biolégicos em Antropologia ndo sdo uma coisa inexistente, “do outro
mundo” ou, ainda, circunscrita a um passado remoto. Pelo contrdrio. A Antropologia
Biologica jamais deixou de ser praticada no pais. O que ocorre é que, em funcdo de
desdobramentos ao longo de sua trajetdria histérica, essa area acabou se desenvolvendo
institucionalmente de uma maneira sui generis, ou mais precisamente, em espagos que
ndo os departamentos e programas de pos-graduacdo em Antropologia, com rarissimas
excecdes, como o MN/UFRJ e o recém-criado PPGA/UFPA. Ao proceder esta
evidenciacdo, procurei destacar como, a partir dos anos 1950/1960, a historia da
Bioantropologia brasileira tomou um curso duplamente qualificado, posto que as novas
orientagdes tedricas ¢ metodologicas da entdo chamada “Nova Antropologia Fisica” se
fizeram sentir primeiramente nos estudos genéticos, e s6 muito posteriormente haveria
uma reconfiguracdo dos estudos morfoldgicos.

Se compreender determinados aspectos do presente a luz do passado era um
passo inicial necessario, este movimento por si s6 ndo seria suficiente para prover um
quadro mais ou menos amplo do estado atual da Antropologia Bioldgica no pais.
Lancei-me entdo ao levantamento de um conjunto robusto de dados, associado a uma
interlocugdo com quatro pesquisadores seniores da area, para prover este quadro. Foi
possivel constatar, entdo, que a Bioantropologia brasileira, embora praticada por uma
quantidade diminuta de pesquisadores, em sua quase totalidade sem formacdo especifica
na area, e pouco percebida dentro do pais, possui uma relativa insercédo internacional,
dada, principalmente, em funcdo da publicacdo de trabalhos, muitos deles em lingua
inglesa, em periddicos estrangeiros devotados a Antropologia Bioldgica. Além disso,
detive-me em parte da producdo desses quatro pesquisadores de modo a fornecer
exemplos de temas e pesquisas bioldgicas em Antropologia desenvolvidas no pais nos
ultimos 20, 30 anos, dentro de quatro frentes - Genética de Populagcbes Humanas,
Bioarqueologia, Antropologia Biomédica e Paleoantropologia.

Outras questbes, como a identidade do ‘bioantropdlogo” brasileiro, as
possibilidades de captagdo de recursos para a execucdo de estudos biolégicos em
Antropologia no Brasil, as expectativas com relacdo ao futuro, entre outras, foram
tangenciadas, e creio ndo ser 0 caso aqui de revisita-las todas, mesmo porque,
encontram-se ja expostas ao longo de todo o trabalho. Gostaria apenas de fazer mais um

pequeno apontamento com relagcdo ao que encontrei neste meu empreendimento.
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Embora esta tese ndo tenha se ocupado extensivamente do debate natureza
versus cultura, parece prevalecer entre os cientistas sociais em geral, e 0s antrop6logos
socioculturais em particular, conforma salienta Wade (2002), a ideia de que qualquer
proposicdo e/ou investigacdo bioldgica acerca do homem néo ultrapassa vincula-se a um
determinismo bioldgico. Propostas de uma interlocucdo mais ousada entre Antropologia
Sociocultural e Biologia como, por exemplo, aquelas de Tim Ingold (1990, 1990, 2006a
e 2006b), sdo ainda poucas, talvez porque abordagens desse tipo proponham uma dupla
revisdo de postulados e principios: da Biologia a partir das Ciéncias Sociais e das
Ciéncias Sociais a partir da Biologia. No Brasil, mesmo um desconhecimento parcial, e
ndo absoluto, da contraparte biolégica da Antropologia, responde por certas posturas
que advogam ser ela algo do passado e, se de alguma forma chegou ao presente,
provavelmente permaneceu a mesma. Neste imaginario, o antropologo biolégico pode
ser representado como aquele tipo de profissional dedicado a mensuracdo de 0ss0s
humanos para o estabelecimento de veredictos comportamentais embasados pela crencga
na existéncia de “ragas”, ou como alguém que olha para o mundo através de um cranio
racialmente essencializado. Ora, este quadro, relativamente verdadeiro para o periodo
que se estende da segunda metade do século XIX a primeira metade do século passado,
parece ndo se aplicar a realidade contemporénea da Antropologia Biolégica como um
todo’?,

Ora, ao me lancar ao escrutinio da Antropologia Biologica brasileira me deparei
com uma area que reinventou se reinventou tedrica, técnica e metodologicamente a
partir de esforcos particulares em diferentes frentes. Os cranios e 0ssos permanecem,
mas ao seu lado, por vezes em disputa, passeiam moléculas como as proteinas e 0s
acidos nucléicos. E mais interessante, de modo inverso ao que se observava nos
primordios da area, na maioria dos casos é a dimensao sociocultural que responde e
auxilia na elucidacdo de determinados fendmenos biolégicos, seja em populacfes vivas
ou do pretérito, 0 que pode ser visto em varios dos exemplos dispostos por todo o
terceiro capitulo, ou nos exemplos utilizados por Salzano (2012) para o tema da
evolugdo humana. Nesse ponto e em termos gerais, mais do que se beneficiar do
alinhamento a alguns dos principios do neodarwinismo, a Antropologia bioldgica

incorporou contribui¢fes advindas de frentes disciplinares as mais diversas, da Etologia

2 Importa destacar que mesmo dentro do espirito de uma época predominantemente descritiva e
racialista, a Antropologia Bioldgica [Fisica] da virada do século XIX para o século XX contou com
personagens discrepantes, como Franz Boas, nos Estados Unidos, e Edgard Roquette-Pinto, no Brasil.
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a Psicologia, da Quimica a Matematica, da Medicina a Arqueologia, passando,
inclusive, pela Antropologia Sociocultural. E a tudo isto que estou metaforicamente
chamando de “a outra face do cranio”.

Eis, entdo, o que eu considero ser outra possivel contribuicao deste trabalho para
além de prover um mapeamento da situacdo institucional da Bioantropologia
contemporanea no Brasil. Ribeiro e Escobar (2006) falam da necessidade de se pensar o
tema da diversidade das Antropologias em um nivel global, e advogam que o projeto
“Antropologias mundiais” (World Anthropologies) pressup8e a abertura de espago para
diferentes epistemes antropoldgicas. Trata-se de uma iniciativa politica e intelectual que
ndo se coloca de modo contrério a unidade internacional do campo, apenas pretende que
essa unificacdo ndo se dé a partir de hegemonias. Tal postura, segundo eles, certamente

incidiria sobre a formacéo dos antropo6logos ao redor do mundo. Em suas palavras,

This process would apply whether one believed in the unity of the Field or
whether, alternatively, one favored the Idea of multiplicity; indeed, both
perspectives are represented in this volume. If the former, we are talking about
anthropology as unified field, but in a nonhegemonic ways, an open-ended unity
that admits of diversity. If the latter, we might see world anthropologies as
fostering diversatily — understood as giving up of classical notions of
universality and seeing in diversity the main principle of creativity. We suggest
that we must keep these two visions in tension (Ribeiro e Escobar, 2006: 24).

Assim como Veéran (2012) estendo essa discussdo, originalmente restrita a
Antropologia Sociocultural, a Antropologia Bioldgica, mas em uma perspectiva um
pouco diferente, fazendo com o que o meu trabalho se alinhe a proposta de Ribeiro e
Escobar em dois niveis: local e internacional. Internacional porque estou de acordo com
Lindee e Santos (2012). Ha ainda muita coisa a ser feita para um mapeamento mais
diversificado das trajetdrias e praticas das Antropologias Bioldgicas para além dos casos
norte-americano e europeu, e a acdo da Wenner-Gren Foundation de promover um
seminario e lancar uma edicdo especial de Current Antrhopology (nimero 53,
suplemento 5) sobre o assunto pode ser considerada ainda um primeiro passo. Dentro
desse movimento, espero entdo que o mapeamento aqui disposto, mesmo em suas
limitacOes, contribua de alguma forma para uma exibicdo internacional do caso
brasileiro.

Ribeiro e Escobar (2006) defendem que o inicio do século XXI marca um novo
momento de reinvencdo para a Antropologia em um orbe globalizado, em que as

distancias parecem cada vez menores e a troca de conhecimento a nivel mundial tende a
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aumentar. Nesse horizonte, segundo eles, a criacdo de novos termos e condi¢des de
didlogo para o fortalecimento de uma comunidade antropoldgica mais heteroglossica,
democrética e internacional se torna imperativa. Por que, entdo, ndo aplicarmos alguns
dos principios norteadores do projeto “Antropologias mundiais” a um contexto local e
intradisciplinar, de modo a se repensar, conforme sugere Salzano (2009), o modelo
institucional atual da Antropologia brasileira? Acredito que, de alguma forma, este
trabalho, desprovido de pretensfes prescritivas, embora ndo menos questionador, dd um
primeiro passo nessa direcdo ao tentar conhecer e dar a conhecer, por meio de uma
etnografia, a contraparte bioldgica da Antropologia no Brasil, contraparte esta nédo
contemplada pelos mesmos propositores de uma comunidade antropoldgica mais plural.
Para 0s que se interessarem, portanto, encontra-se ja, em exposi¢do, parte da outra face

do cranio.

Juiz de Fora — Rio de Janeiro, inverno de 2012.
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http://buscatextual.cnpq.br/buscatextual/visualizacv.do?id=K4761573A2
http://buscatextual.cnpq.br/buscatextual/visualizacv.do?id=K4768505P7
http://buscatextual.cnpq.br/buscatextual/visualizacv.do?id=K4782390J9
http://buscatextual.cnpq.br/buscatextual/visualizacv.do?id=K4727625Z5
http://buscatextual.cnpq.br/buscatextual/visualizacv.do?id=K4721864H6

http://cienciahoje.uol.com.br/colunas/sentidos-do-mundo/antropologia-e-ciencia
(Acessado em 12.02.2011).

GRUPO DE PESQUISA SAUDE, EPIDEMIOLOGIA E ANTROPOLOGIA DOS
POVOS INDIGENAS.
http://dgp.cnpg.br/buscaoperacional/detalhegrupo.jsp?grupo=0039406DY218TF
(Acessado em 10.06.2012)

GRUPO DE PESQUISA GENETICA DE POPULACOES HUMANAS E DE
OUTROS ORGANISMOS.
http://dgp.cnpg.br/buscaoperacional/detalhegrupo.jsp?grupo=0192202JDC3IUI
(Acessado em 10.06.2012)

GRUPO DE PESQUISA LABORATORIO DE ESTUDOS EVOLUTIVOS
HUMANOS.
http://dgp.cnpg.br/buscaoperacional/detalhegrupo.jsp?grupo=0067703Q66GBAY
(Acessado em 10.06.2012)

GRUPO DE PESQUISA PALEOPARASITOLOGIA E PALEOEPIDEMIOLOGIA.
http://dgp.cnpg.br/buscaoperacional/detalhepesq.jsp?pesq=9981356658414577
(Acessado em 10.06.2012)

JO SOARES ENTREVISTA WALTER NEVES. 2012. Disponivel em
http://www.youtube.com/watch?v=L0a9ZWrmYk4 (Acessado em 17.03.2012).
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APENDICE 1
CURSOS DE GRADUACAO EM ANTROPOLOGIA NO BRASIL

O presente levantamento foi realizado com o intuito de mapear a presenca da
Bioantropologia, por meio da oferta de disciplinas especificas, nos cursos de graduacao
em Antropologia criados no pais nos ultimos anos. Os cursos foram inicialmente
identificados a partir de uma consulta ao Censo da Educacdo Superior (Sinopses
Estatisticas da Educacdo Superior, ano base 2009), fornecido pelo Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira-INEP, e, também ao Cadastro da

) 124

Educacdo Superior (sistema e-mec: www.emec.mec.gov.br , do Ministério da

Educacdo. Posteriormente foram visitadas as paginas eletronicas de alguns desses
Cursos e, na inexisténcia destas, ou de informagdes suficientes para montar o quadro a
seguir, suas secretarias ou coordenacdes foram contatadas, o que possibilitou 0 acesso a
documentos como grades curriculares e projetos pedagogicos.

Os cursos de graduacdo especificos em Antropologia comecaram a surgir a
menos de uma década, no geral como desmembramentos dos cursos de Ciéncias
Sociais, ainda que a Antropologia (Social e Cultural) permaneca como um dos trés
pilares nesses Gltimos, ao lado da Sociologia e da Ciéncia Politica. Embora a profissao
de antropdlogo ndo seja regulamentada no pais, uma das alegacGes mais recorrentes
para a criacdo desses cursos, tanto nos documentos oficiais, quanto nas paginas
eletronicas, é a de que tem havido uma expansdo consideravel do mercado de trabalho,
tanto para antrop6logos quanto para arqueo6logos (o0 que, entre outras coisas, justificaria
a criacao de cursos contemplando as duas areas).

Dos seis cursos para 0s quais pude obter alguma informacéo a respeito, apenas
dois contemplam em sua grade curricular a Antropologia Biol6gica, um em carater
obrigatorio e optativo, outro s6 em carater optativo. E esta oferta se da justamente
naqueles cursos comprometidos com uma habilitacdo em Antropologia Social/Cultural e
Arqueologia (UFMG / UFPEL). Desses, o curso da UFMG apresenta como proposta
oferecer uma formacdo antropoldgica que permita aos seus graduandos “o entendimento
mais amplo do fendbmeno humano”, numa clara alusdo ao modelo institucional vigente

nos Estados Unidos, conforme se depreende na passagem a seguir:

124 Os dados iniciais foram coletados no dia 20/02/2011.
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Pretende-se que o curso de graduacdo em Antropologia da UFMG possibilite o
entendimento mais amplo do fendmeno humano considerando-o0 a partir das
perspectivas da antropologia social ou cultural e da arqueologia tratadas de
modo especifico e conjuntamente, com aportes das areas de linguistica e de
bioantropologia, além da sociologia, da filosofia e da historia. Ou seja, 0 curso
pretende resgatar no Brasil o ensino de antropologia numa perspectiva
interdisciplinar que congrega antropologia social/cultural, arqueologia,
linguistica e antropologia biol6gica, sem perder de vista as interfaces com
outras disciplinas, sobretudo as das humanidades (Vargas; Queiroz; Zarankin,
2009: 7).

As disciplinas oferecidas sdo: UFMG: ATP 060 — Antropologia Biologica
(optativa) **; UFPEL: Pré-Histéria | (obrigatéria), Antropologia Biolégica (optativa)
126

E possivel que a Antropologia Bioldgica seja contemplada em outras disciplinas
que ndo nominalmente a ela associada, mas isso demandaria uma investigacdo cujo

esforco escapa aos propdsitos deste trabalho.

QUADRO AP. 1.1 Presenca de Bioantropologia em bacharelados em Antropologia no Brasil

N° UNIVERSIDADE CURSO INICIO HABILITACAO BIOANT.™

01 UFAM Bacharelado em 2006 Antropologia Social e
Antropologia Cultural

02 UFF Bacharelado em 2011 Antropologia Social e
Antropologia Cultural

03 UFMG Bacharelado em 2010 Antropologia Social e X
Antropologia Arqueologia

04 UFPB Bacharelado em 2007
Antropologia

05 UFPEL Bacharelado em 2008 Antropologia Social e X
Antropologia Cultural; Arqueologia

06 UFSC Bacharelado em 2010 Antropologia Social e
Antropologia Cultural

125 Disponivel em https://www2.ufmg.br/antropologia/antropologia/Home/O-Curso/Matriz-Curricular-e-
Ementas (Acesso em 10 de maio de 2012). Nem todos os cursos de graduacdo possuem uma pagina
eletrdnica assim sendo, nas referéncias foram indicados apenas o0s enderecos das universidades onde esses
cursos sdo oferecidos. No caso da UNILA, infelizmente ndo foi possivel obter quaisquer informacgdes a
respeito, de modo que seu curso de Antropologia ndo aparece aqui mencionado.

128 Disponivel em Rieth et al (2011).

127 presenca ou n&o de disciplinas em Antropologia Fisica/ Bioldgica na grade curricular do curso.
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APENDICE 2
PROGRAMAS DE POS-GRADUACAO EM ANTROPOLOGIAE
ARQUEOLOGIA NO BRASIL

O presente levantamento foi realizado com base na Relagdo de Cursos
Recomendados e Reconhecidos, da Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de
Ensino Superior do Ministério da Educacdo — CAPES/MEC (ano base 2010) e, também,
nas paginas eletronicas dos respectivos programas. A primeira coleta de informacdes
ocorreu entre os dias 10/02/2011 e 20/02/2011. A ideia era mapear a presenga da
Antropologia Bioldgica nos programas de pos-graduacdo em Antropologia e
Arqueologia em duas frentes: oferta de disciplinas e areas de atuacéo.

Na Capes 0s cursos avaliados estdo divididos por “grandes areas” e “areas”. No
caso dos cursos de interesse para a tese, constam aqui aqueles agrupados nas areas de
Antropologia (Antropologia / Arqueologia: 21), Arqueologia (Antropologia /
Arqueologia: 3) e Sociologia (50 no total, mas com apenas uma consideracdo, 0
Programa de Pds-Graduacgdo em Sociologia e Antropologia da UFRJ — PPGSA/UFRJ).

Os programas foram agrupados regionalmente (Regifes Norte, Nordeste,
Centro-Oeste, Sudeste e Sul), e do total de cursos de p6s-graduacdo em Antropologia,
Arqueologia e/ou Antropologia e Arqueologia existentes no pais (25), hoje, apenas
pouquissimos oferecem disciplinas que contemplam diretamente a Antropologia
Bioldgica, notadamente, a exemplo do que observamos no ambito da graduacédo
(Apéndice 1), aqueles de Arqueologia. As excegdes, dentro dos programas de
Antropologia, sdo 0 PPGAS/MN/UFRJ, com uma disciplina optativa, e 0 PPGA/UFPA,
gue tem como uma de suas areas de concentracdo a Bioantropologia (ver Capitulo 5), ao

lado da Antropologia Social e da Arqueologia.
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QUADRO AP. 2.1 Programas de p6s-graduacéo em Antropologia e/ou Arqueologia no Brasil — Regido Norte

N UNIV. PROGRAMA NIVEL™ INICIO AREAS™ BIOANT.™®
1 UFPA Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia M/D 2010/2010 Antropologia Social; Bioantropologia; X
Arqueologia
2 UFAM Programa de Pés-Graduagdo em Antropologia M/D 2008/2008  Antropologia Social
Social
QUADRO AP. 2.2 Programas de p6s-graduacdo em Antropologia e/ou Arqueologia no Brasil — Regido Nordeste
UNIV. PROGRAMA NIVEL INICIO AREAS BIOANT.
1 UFBA Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia M/D 2007/2007  Antropologia Social e Cultural;
Arqueologia Histérica e Pré-Histdrica
2 UFPB Pés-Graduacao em Antropologia M 2003
3 UFPE Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia M/D 1977/2001  Antropologia Cultural e Social
4 FUFSE  Ndcleo de Poés-Graduagdo e Pesquisa em M 2009 Antropologia Social
Antropologia — Mestrado em Antropologia
5 UFPI Programa de Pds-Graduacdo em Antropologia e M 2009 Antropologia; Arqueologia
Arqueologia
6 UFRN Programa de Pdés-Graduagdo em Antropologia M 2005 Antropologia
Social
7 UFPE Programa de P6s-Graduagdo em Arqueologia M/D 2003/2003 Arqueologia e conservacdo do X
patrimdnio
8 FUFSE  Programa de P6s-Graduagdo em Arqueologia M 2010 Arqueologia Historica; Arqueologia X

Pré-Histérica

128 \M: Mestrado; D: Doutorado.

129 Areas de concentragéo.

130 presenca ou ndo de disciplinas em Antropologia Fisica/ Biolégica na grade curricular do programa.
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QUADRO AP. 2.3 Programas de p6s-graduacédo em Antropologia e/ou Arqueologia no Brasil — Regido Centro-Oeste

N© UNIV. PROGRAMA NIVEL INICIO AREAS BIOANT.
1 UNB Pds-Graduacdo em Antropologia M/D 1972/1981  Antropologia Social
2 UFGD Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia M 2010 Antropologia Sociocultural
3 UFG Programa de Pds-Graduacdo em Antropologia M 2003 Antropologia Social
Social
QUADRO AP. 2.4 Programas de po6s-graduacédo em Antropologia e/ou Arqueologia no Brasil — Regido Sudeste
N° UNIV. PROGRAMA NIVEL INICIO AREAS BIOANT.
1 UFMG Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia M 2006 Antropologia Social; Arqueologia
2 UFF Programa de P6s-Graduagdo em Antropologia M/D 1994/2002  Antropologia Social
3 UFRJ Programa de PoOs-Graduacdo em Antropologia M/D 1968/1977  Antropologia Social X
Social
4 UFSCAR  Programa de Pés-Graduacdo em Antropologia M/D 2007/2009  Antropologia Social
Social
5 UNICAMP Programa de Pds-Graduacdo em Antropologia M/D 1971/2004  Antropologia Social
Social
6 USP Programa de P6s-Graduagdo em Arqueologia M/D 1989/1989  Arqueologia
7 USP Programa de Pds-Graduacdo em Antropologia M/D 1972/1972  Antropologia Social
Social
8 UFRJ Programa de P6s-Graduagdo em Arqueologia M/D 2006/2010  Arqueologia X
9 UFRJ Programa de POs-Graduagdo em Sociologia e M/D 1980/1993  Sociologia; Antropologia

Antropologia




S6¢

QUADRO AP. 2.5 Programas de p6s-graduacéo em Antropologia e/ou Arqueologia no Brasil — Regido Sul

Ne UNIV. PROGRAMA NIVEL INICIO AREAS BIOANT.
1 UFPR Programa de Pos-Graduacdo em Antropologia M 1991 Antropologia Social
Social
2 UFRGS  Programa de Po6s-Graduacdo em Antropologia M/D 1979/2001  Antropologia Social
Social
3 UFSC Programa de POs-Graduacdo em Antropologia M/D 1985/2009  Antropologia Social

Social




APENDICE 3
ASSOCIACOES E SOCIEDADES ANTROPOLOGICAS AO REDOR DO
MUNDO

Durante o desenvolvimento deste trabalho procurei fazer um rastreamento
complementar acerca da difusdo da Antropologia ao redor do mundo, tendo por base
associacoes, sociedades e entidades representativas desta ciéncia. O intuito era verificar
as formas pelas quais a Antropologia era concebida ou apresentada publicamente por
essas entidades, independentemente de elas serem congregagOes de profissionais
pertencentes a ambas ou a cada uma das suas duas grandes contrapartes, Bioldgica e
Sociocultural. As informag6es que compdem o0s quadros dispostos neste anexo foram
obtidas a partir de visitas as paginas eletronicas dessas entidades, e de contato via
correio eletrdnico, com seus respectivos representantes (presidentes ou secretarios)
qguando havia auséncia de informacdes sobre 0 assunto ou mesmo inexisténcia de sitios
eletronicos.

Em algumas dessas trocas de e-mail, fui orientado a olhar mais cuidadosamente
para aspectos que teriam passado despercebidos por mim nas paginas eletrénicas dessas
entidades. E que muitas vezes uma associacdo ou sociedade se diz representativa desta
ou daquela vertente antropoldgica sem especificar 0 que é ou do que se ocupa,
necessariamente, a Antropologia. Mesmo assim, é possivel vislumbrar em que medida
um assunto ou problema especifico é considerado por elas como de interesse para a
Antropologia por meio de, entre outros, publicagdes oficiais, apoios a eventos e
pesquisas, reproducao de documentos e noticias envolvendo pesquisas antropoldgicas,
oportunidades de estudo e trabalho, e assim por diante. E o que se pode observar, por
exemplo, nas péginas da Anthropological Association of Ireland — AAI, na se¢do
“Anthropology in the news”, em que sdo reproduzidas, especialmente, noticias
relacionadas a Bioantropologia; ou da Hong Kong Anthropological Society — HKAS,
cuja consulta aos arquivos relacionados aos seus eventos revela seu apoio a congressos,
palestras e seminarios voltados tanto para a Antropologia Sociocultural quanto para a
Antropologia Biologica.
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Evidentemente, a uma associacdo ou sociedade antropologica, embora
representativa de uma dada comunidade cientifica, ao menos oficialmente, podem néo
corresponder arranjos e politicas institucionais especificas, especialmente no ambito
universitario. Em outras palavras, pode haver ou ndo um ajuste entre os planos ideal
(defesa ou apresentacdo publica de uma determinada ideia da disciplina) e real
(arranjos, disputas internas, demografia profissional, reproducéo institucional etc.). Uma
associacdo afeita a uma perspectiva geral de Antropologia pode, a0 mesmo tempo,
passar esse tipo de imagem e apresentar certo desnivel interno quanto a forca e
representatividade de cada subdivisdo. Portanto, ao lado de diferengas tedricas e
conceituais, podem ser encontradas disputas politicas e pessoais orientando redes de
colaboracéo e interferindo diretamente sobre arranjos institucionais. Stocking Jr. (1968)
e Rutsch (2007), por exemplo, mostram os percalcos politicos pelos quais Franz Boas
passou durante seus investimentos na criagdo de um campo de Antropologia nos
Estados Unidos e no México, respectivamente®. De qualquer forma, somente com
estudos caso a caso, ou mais especificamente, a partir de investigacdes sincronicas e
diacrdnicas, poderiamos ter uma real dimenséo desses arranjos.

Para os propositos deste trabalho o mapeamento nos mostra que, ao menos ideal
e “oficialmente”, a Antropologia € por vezes apresentada, ou conceituada, por um
razoadvel numero de associa¢de e sociedades a ela dedicadas, como uma ciéncia situada
entre as ciéncias humanas e as ciéncias naturais. Além disso, associacdes de associacdes
(como o World Council of Anthropological Associations — WCAA) ** englobam tanto
entidades exclusivamente ligadas & Bioantropologia quanto & Antropologia
Sociocultural.

131 para o caso norte-americano, ver também Boas (2004).

132 A génese do WCAA enquanto um projeto politico pode ser vista em Ribeiro e Escobar (2006). Dentre

as suas principais propostas esta a de criar um ambiente internacional em que antrop6logos e tradicdes

antropoldgicas de diferentes partes do mundo possam entabular discussdes num plano mais horizontal.
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QUADRO AP. 3.1 Associagdes e sociedades antropolégicas de alcance mundial

Entidade Fundacéo Especialidades
que
representa’®®
The International Union of Anthropological and Ethnological 1948 Todas
Sciences — IUAES (*)***
The Wenner-Gren Foundation for Anthropological Research (*) 1941 Todas
The World Council of Anthropological Associations — WCAA 2004 Todas

QUADRO AP. 3.2 Associacdes e sociedades antropologicas no continente africano

Pais Entidade Fundagéo Especialidades
gue representa
Pan African Anthropology Association — PAAA (*) 1989 ASC/AB
Tunisia Tunisian Association of Anthropology (*) - TAA 2001 Todas

133 Virias entidades afirmam incentivar “todas” as especialidades ou subdisciplinas englobadas pela

Antropologia, mas o que compde esse “todo” pode variar de uma para outra. Algumas associagdes /
sociedades incluirdo nesse “todo”, por exemplo, a Arqueologia e o Folclore, outras apenas o Folclore, e
assim por diante. No geral, contudo, pelo menos a Antropologia Sociocultural e a Antropologia Bioldgica
encontram-se contempladas conjunta ou separadamente, na maioria dos casos. Nos quadros seguintes
temos: ASC = Antropologia sociocultural e /ou Etnologia; AB = Antropologia bioldgica; ARQ =
Arqueologia; LING = Linguistica; FOL = Folclore.

134 (*) Indica que a entidade é membro do WCAA.
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QUADRO AP. 3.3 Associac0es e sociedades antropoldgicas no continente americano

Pais Entidade Fundacdo Especialidades
gue representa
Argentina Colegio de Graduados en Antropologia de la Republica 1972 Todas
Argentina — CGA (*)
Argentina Asociacion de Antropologia Bioldgica Argentina — 1993 AB
AABA
Brasil Associacdo Brasileira de Antropologia — ABA (*) 1955 Todas
Canada Canadian Anthropology Society - CASCA (*) 1974 Todas
Canada Canadian Association for Physical Anthropology — 1972 AB
CAPA
Chile Colegio de Antropdlogos de Chile — CAC (*) 1984 ASC/ ARQ
E.U.A. American Anthropological Association — AAA 1902 Todas
E.U.A. American Association of Physical Anthropologists - 1930 AB
AAPA
E.UA. Evolutionary Anthropology Society - EAS 1% Todas

QUADRO AP. 3.4 Associages e sociedades antropoldgicas no continente asiatico

Pais Entidade Fundacéo Especialidades
gue representa

China Hong Kong Anthropological Society - HKAS (*) 1978 Todas

india Indian Anthropological Association — IAA (*) 1969 Todas

Japdo Japanese Society of Cultural Anthropology - 1934 ASC
JASCA (*)

Japédo The Anthropological Society of Nippon — ASN 1884 Todas

Taiwan Taiwan Society for Anthropology and Ethnology — 2000 Todas
TSAE (*)

135 Indica auséncia de informacao
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QUADRO AP. 3.5 Associac0es e sociedades antropolégicas no continente europeu

Pais Entidade Fundacéo Especialidades
gue representa
International Association of Southeast European 2000 ASC/FOL
Anthropology — INASEA (*)
Espanha Institut Catala d’ Antropologia — ICA (*) 1978 ASC
Espanha Asociacion de Antropologia de Castilla Y Leon (*) 1989 ASC
—AAC/ LMK
Espanha Sociedad Espafiola de Antropologia Fisica — SEAF 2003 AB
Franca Association Francaise d’Ethnologie et 2009 todas
d’ Anthropologie — AFEA (*)
Franca Association Francaise des Anthropologues - AFA 1979 ?
(*)
Italia Instituto Italiano di Antropologia — IstlA (*) 1893 Todas
Irlanda Anthropological Association of Ireland — AAI (*) 1987 ASC
Portugal Associacdo Portuguesa de Antropologia — APA (*) 1989 Todas
Reino Unido  Royal Anthropological Institute — RAI (*) Séc. XIX Todas
Reino Unido  British Association for Biological Anthropology ? AB

and Osteoarchaeology — BABAO

QUADRO AP. 3.6 Associac0es e sociedades antropolédgicas na Oceania

Pais Entidade Fundacéo Especialidades que
representa
Australia Australian Anthropological Society — AAS (*) 1973 ASC

300



APENDICE 4
ALGUNS NOMES ASSOCIADOS A PESQUISAS BIOANTROPOLOGICAS NO
BRASIL

Em suas reconstituigdes do desenvolvimento historico da Antropologia Bioldgica no
Brasil, Castro Faria (2000b) e Salzano (1997, 2009) fazem aluséo a personagens e linhas de
pesquisa para os periodos estabelecidos por cada um deles. A titulo de complementacdo ao
resgate historico realizado no primeiro capitulo, apresento a seguir um quadro no qual é
possivel encontrar algumas dessas indica¢fes. Evidentemente, a mencdo a dois ou trés nomes
ndo esgota o universo de personagens associados a trajetoria da Antropologia Bioldgica
brasileira em cada um dos periodos aludidos. Acredito que tanto aqui, como nas apresentacfes
originais, ela serve mais como um guia preliminar e ilustrativo, desprovido de proposicdes
totalizantes. Da mesma forma, situar este ou aquele personagem num dado periodo nédo
significa que alguns deles ndo possam ter uma trajetoria situada entre dois ou mesmo mais
periodos, residindo ai a funcionalidade da periodizacdo proposta por Salzano, composta por
lastros temporais mais extensos. O principal aspecto considerado aqui, portanto, foram os
momentos nos quais estes personagens comecam a atuar na area dentro de uma dada
conjuntura institucional, sendo que o ultimo momento foi desconsiderado. De qualquer
maneira, uma lista mais completa dos nomes vinculados a histéria da Antropologia Bioldgica
brasileira, inclusive contemplando pesquisadores estrangeiros que por aqui passaram, pode ser

vislumbrada nas fontes originais das quais o presente quadro deriva.
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QUADRO AP. 4.1 Alguns pesquisadores e linhas investigativas em Bioantropologia no Brasil
(1835-2010)

Personagem Instituicéo Areas / interesses de atuacdo

Primeiro momento (1835-1910)

Peter Wilhelm Lund Povoamento da América

Jodo Batista de Lacerda Museu Nacional/UFRJ Povoamento da América

Jodo Batista de Sa Oliveira  Faculdade de Medicina da Bahia  Aspectos craniométricos da
populacéo baiana

José Rodrigues Peixoto Museu Nacional/UFRJ Povoamento da América; aspectos
craniométricos das  populagdes
indigenas

Segundo momento (1910-1950)

Alfonso Bovero Faculdade de Medicina de S8 Anatomia humana voltada para os
Paulo tipos raciais
Alvaro Frées da Fonseca Museu Nacional/UFRJ Desenvolvimento fisico de
escolares; anatomia comparada de
cadaveres
Edgard-Roquette Pinto Museu Nacional/UFRJ/UFRJ Diversidade bioldgica da populagdo
brasileira (tipos raciais)
José Bastos de Avila Museu Nacional/UFRJ Desenvolvimento fisico de escolares
Maria Julia Pourchet Instituto de Pesquisas  Desenvolvimento fisico de escolares
Educacionais do Rio de Janeiro
Renato Locchi Faculdade de Medicina de S8 Anatomia humana comparada (tipos
Paulo raciais)

Terceiro momento (1950-1980)

Francisco Mauro Salzano UFRGS Estrutura genética das populacbes
indigenas e da sociedade nacional

Marilia C. de Mello e Museu Nacional/UFRJ Osteologia pré-histérica

Alvim

Newton Freire-Maia UFPR Estrutura genética das populactes
indigenas e da sociedade nacional

Oswaldo Frota-Pessoa USP Estrutura genética das populactes
indigenas e da sociedade nacional

Tarcisio Torres Messias Museu Nacional/UFRJ Osteologia pré-histérica e aspectos
somatolégicos de populacbes
contemporaneas

Quarto momento (1980-2010) *®

Adauto Araljo Fiocruz Parasitologia de  grupos  pré-
histéricos

Claudia Rodrigues F. Museu Nacional/lUFRJ Marcadores de saude e doenga em

Carvalho remanescentes pré-histéricos

Hilton Pereira da Silva UFPA Saude e doenca dos povos da
Amazbnia

Sérgio Danilo Pena UFMG Estrutura genética da populagdo
brasileira

138 Neste periodo encontram-se os quatro pesquisadores sobre os quais se detém este trabalho, de modo que, para
0 presente quadro, opto por reproduzir outros nomes.
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APENDICE 5
PROJETOS DE PESQUISA ENVOLVENDO PROFISSIONAIS ATUANTES EM
BIOANTROPOLOGIA NO BRASIL

Neste apéndice encontra-se disponivel uma lista com o0s projetos de pesquisa
envolvendo 20 profissionais que se apresentam como atuantes em Antropologia
Bioldgica no Brasil. As informag6es foram recolhidas nos Curriculos Lattes de cada um
deles, e foram considerados apenas o0s projetos que estivessem em curso (ativos) até
junho de 2012, quando os curriculos foram acessados pela Gltima vez. Para evitar
sobreposicdes, sdo mencionados, também, apenas 0s projetos nos quais cada um dos
pesquisadores em questdo aparece como responsavel. Informagdes mais detalhadas,
como numero de participantes, resumo e producdo cientifica associada, podem ser
obtidas a partir de consulta aos respectivos curriculos. Para tanto, basta efetuar uma

busca na Plataforma Lattes a partir do nome do pesquisador de interesse.
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QUADRO AP. 5.1 Projetos de pesquisa coordenados por profissionais atuantes em Antropologia biolégica no BRasil

NO

PESQUISADOR

TITULO

NATUREZA

PERIODO

FOMENTO

SITUACAO

01

02

03

Andersen Liryo
da Silva

Andrea de Lessa
Pinto

Andrea Kely
Campos Ribeiro
dos Santos

Antropologia fisica e colecBes de referéncia:
estudo e recuperacdo de séries esqueléticas
histéricas oriundas de exumacgOes de cemitérios
urbanos.

Conservagdo preventiva do acervo osteoldgico do
Setor de Antropologia Biolégica do Museu
Nacional/UFRJ

Estresse biomecénico e atividades cotidianas:
espondil6lises e nddulos de Schmorl em séries
arqueologicas litoraneas.

Novos aportes metodolégicos para o diagnéstico e
interpretacdo  de  osteoartroses em  séries
esqueléticas arqueoldgicas.

Analise do DNA humano pré-colombiano:
significado evolutivo e aplicagbes em casos
forenses.

Farmacogendmica em populagdes com altos niveis
de mistura génica: desenvolvimento e validacdo de
marcadores de ancestralidade e sua aplicacdo como
controles gendmicos na individualizagdo da
terapéutica com medicamentos

Modulagdo genética na resposta ao tratamento da
AIDS

Pesquisa

Outra

Pesquisa

Pesquisa

Pesquisa

Pesquisa

Pesquisa

2010 - 2011

2010 - Atual

2010 - Atual

2010 - Atual

1999 — Atual

2004 — Atual

2004 - Atual

Faperj

CNPq

CNPq

Wenner Gren
Foundation

UFPA

CNPq

Governo Estadual do
Para

ATIVO

ATIVO

ATIVO

ATIVO

ATIVO

ATIVO

ATIVO
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QUADRO AP. 5.1 Continuacéo

N° PESQUISADOR TITULO NATUREZA PERIODO FOMENTO SITUACAO
03 Andrea Kely Paleogenética e palecepidemiologia  em Pesquisa 2004 - Atual Finep ATIVO
Campos Ribeiro populagcBes  pré-histéricas da  Amazbnia,
dos Santos paleogénese
Ancestralidade genémica e identidade nacional - Pesquisa 2005 - Atual CNPq ATIVO
implicacfes biomédicas e forenses MCT
Biomarcadores de suscetibilidade a periodontite Pesquisa 2009 - 2011 CNPq ATIVO
cronica.
PROCAD - Cooperacdo académica entre as IES Pesquisa 2009 - 2013 Capes ATIVO
UFPA e USP para o desenvolvimento de uma rede
de bioinformética para a anélise gendmica e
protedmica do cancer gastrico (CG).
04 Claudia Salde e estilos de vida em populacGes pré- Pesquisa 2005 - Atual CNPq ATIVO
Rodrigues histéricas litoraneas do estado do Rio de Janeiro Fundagdo
Ferreira de Universitaria  José
Carvalho Bonifacio
Mobilidade e dinamica social na pré-historia: Pesquisa 2006 - Atual CNPq ATIVO
perspectivas bioantropoldgicas e bioarqueoldgicas
sobre o sambaqui do forte Marechal Luz (Santa
Catarina) a partir da analise de marcadores
isotopicos
Revisitando a colecdo osteoldégica humana do Pesquisa 2009 - Atual Faperj ATIVO
Sambaqui de Cabecuda, SC: recuperacdo de
informacdes, producdo de novos dados e
reconstrugdo de seu potencial informativo
Ciéncia até os ossos: divulgacdo e estimulo a Extensdo 2009 - Atual Faperj ATIVO

ciéncia a partir dos estudos

bioantropolégicos/bioarqueoldgicos




90€

QUADRO AP. 5.1 Continuacéo

N° PESQUISADOR TITULO NATUREZA PERIODO FOMENTO SITUAC,‘AO
05 Elizabeth
Christina da Silva
06 Gilberto Ferreira
de Souza Aguiar
07 Glaucia As criangas da pré-historia brasileira: um estudo de Pesquisa 2009 - Atual Faperj ATIVO
Aparecida arqueologia da infancia, género e cultura material.
Malerba Sene
Projeto de monitoramento arqueol6gico na obra de Pesquisa 2011 - Atual Consércio  Salde- ATIVO
revitalizagdo do porto do Rio do Janeiro - Etapa 1 Gamboa
Prefeitura da Rio de
Janeiro
08 Hilton Pereirada  Conhecer para preservar: aspectos socioldgicos e Pesquisa 2005 - Atual Fapes ATIVO
Silva ecoldgicos da comunidade de uma area protegida UFRJ
de mata atlantica no ES como instrumentos para a
Educacdo em Meio Ambiente e Satde
Determinantes  sdcio-ecoldgicos das doencgas Pesquisa 2007 - Atual CNPq ATIVO
cronico-degenerativas em populac@es tradicionais UFPA

da Amazodnia: compreendendo a ontogenia destas
epidemias em populagdes vulnerdveis
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QUADRO AP. 5.1 Continuacéo

Ne° PESQUISADOR TITULO NATUREZA PERIODO FOMENTO SITUACAO
09 Izaura Maria Instrumentalizando o académico de Medicina ao Extenséo 2004 - Atual UFPA ATIVO
Vieira Cayres olhar antropoldgico e a visdo humanistica
Vallinoto
A insercdo do académico de Medicina na Extensdo 2004 - Atual UFPA ATIVO
comunidade da Pratinha, Belém, Para Associacdo Clube de
M&es da Sagrada
Familia
Programa de Extensdo Parceria entre a Extensdo 2006 - Atual UFPA ATIVO
Universidade Federal do Par e a comunidade ndo
académica para afericdo e acompanhamento do
estado de salde de moradores da area
metropololitana de Belém
10 Maria Cétira
Bortolini
11 Maria Mercedes Métodos estatisticos aplicados a questdo da Pesquisa 2011 - Atual CNPq ATIVO
Martinez caracterizagdo das pontas bifaciais no Sudeste e
Okumura Sul do Brasil
12 Murilo Quintans

Ribeiro Bastos
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QUADRO AP. 5.1 Continuacéo

N° PESQUISADOR TITULO NATUREZA PERIODO FOMENTO SITUA(;AO
13 Nanci Vieira de Preservacdo e conservagdo de sitios arqueoldgicos Pesquisa 2001 - Atual UERJ ATIVO
Oliveira do Estado do Rio de Janeiro Faperj
Eletronuclear
Histéria e Arqueologia da Zona Oeste do Pesquisa 2002 - Atual Faperj ATIVO
municipio do Rio de Janeiro, RJ
Estratégias de ocupacdo e defesa da baia de Ilha Pesquisa 2004 - Atual UERJ ATIVO
Grande - parceria entre LAB/UERJ e
NEE/UNICAMP
Projeto Historia, Arqueologia e Geoprocessamento: Pesquisa 2011 - 2014 UERJ ATIVO
um estudo interdisciplinar da ocupacéo e defesa do
litoral Sul Fluminense
14 Olivia Alexandre  Antropologia Bioldgica e Paleopatologia em Pesquisa 2008 - Atual ATIVO
de Carvalho acervos arqueologicos
15 Ricardo Ventura  Demografia e antropologia dos povos indigenas no Pesquisa 2007 - 2011 CNPq ATIVO
Santos Brasil: Os Xavante e 0s censos demograficos
nacionais
Mudancas sécio-ambientais, saude e nutri¢do entre Pesquisa 2010 - Atual Fiocruz ATIVO
o0 povo indigena Xavante do Brasil Central
16 Sheila Maria Paleoparasitologa: suas possibilidades em Doenga Pesquisa 2002 - Atual CNPq ATIVO
Ferraz Mendonga de Chagas Capes

de Souza
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QUADRO AP. 5.1 Continuacéo

N° PESQUISADOR TITULO NATUREZA PERIODO FOMENTO SITUACAO
17 Silvia Barreiros Sambaqui e Kaizuka: anélise comparada da Pesquisa 2011 - Atual - ATIVO
dos Reis trajetoria de conceituacdo de shell mounds entre
discursos de identidade e legitimacdo através da
histéria da Arqueologia no Brasil e no Japdo
(séculos XIX a XXI)
Revista online de divulgacdo cientifica em Extensdo 2012 - Atual ATIVO
Antropologia Biologica
18 Tatiana Leite
Nunes
19 Valéria Silva
Braz
20 Walter Alves Origens e microevolugdo do homem na América: Pesquisa 1994 - Atual Fapesp ATIVO

Neves

uma abordagem paleontropoldgica




APENDICE 6
LISTA DE PERIODICOS NACIONAIS E ESTRANGEIROS

A seguir encontra-se a relacdo completa dos periddicos nacionais e estrangeiros
nos quais os profissionais que se dizem atuantes em Antropologia Bioldgica no Brasil,
contemplados no levantamento desta tese, publicaram em um periodo de cinco anos
(2008-2012). Note-se que a diversidade de periddicos reflete a diversidade de temas e
areas de atuacdo nos quais esses profissionais encontram-se envolvidos.

Os dados estdo dispostos da seguinte forma: nome do periodico, area de
avaliacdo e Qualis (classificacdo), segundo a Capes. A quase totalidade dos periddicos é
avaliada em mais de uma érea, por isso, nessa coluna aparecem indicadas as areas para
as quais o periddico detém a maior classificacdo, seguidas do simbolo de adicéo (+) e da
quantidade de outras areas em que o periddico é avaliado. Para a classificacdo (Qualis),
além da méaxima, aparece aquela referente a area de Antropologia / Arqueologia quando
considerada pela Capes. Colunas em branco indicam inexisténcia de avaliacdo™®'.

Ha& uma grande diferenca entre os dois conjuntos de dados (periddicos nacionais
e estrangeiros). Se dentro do primeiro a quantidade de periddicos avaliada para a area de
Antropologia / Arqueologia € significativa (13 em 38), no segundo apenas cinco em 53
0 sdo, qual seja aqueles cujos titulos evocam explicitamente a Arqueologia ou a
Antropologia Sociocultural. Mesmo o American Journal of Physical Anthropology, que
tem a palavra “Antropologia” em seu titulo, ndo ¢ avaliado dentro da area de
Antropologia / Arqueologia. Outros periddicos claramente associados a Antropologia
Bioldgica no contexto internacional, como o Human Biology, 0 American Journal of
Human Biology e o Journal of Human Evolution, incluem-se nessa condi¢do, assim
como a Nature, que invariavelmente tem se¢fes dedicadas a Antropologia (Bioldgica e
Sociocultural). No caso dos periddicos nacionais, os titulos avaliados para Antropologia
/ Arqueologia sdo aqueles de alguma forma vinculados as ciéncias humanas e sociais.

As razdes para essas discrepancias foram descritas no corpo textual (Capitulo 2).

137 Todas as informages concernentes as avaliacBes por &reas foram extraidas do sitio eletronico da
Capes entre os dias 10 e 15 de julho de 2012.
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QUADRO AP. 6.1 Periddicos nacionais com publicactes de profissionais que atuam em Bioantropologia no Brasil (2008-2012)

N°.

01
02
03
04
05
05
07
08
09
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25

PERIODICO

Amazdnica — Revista de Antropologia

Anais da Academia Brasileira de Ciéncias

Areas Protegidas e Inclusio Social

Arquivos do Museu de Histéria Natural e Jardim Boténico da UFMG

Arquivos do Museu Nacional

Boletim do Museu de Biologia Mello Leitédo
Boletim do Museu Paraense Emilio Goeldi - Ciéncia Humanas
Brazilian Journal of Medical and Biological Research

Caderno CRH

Cadernos de Saude Publica

Canindé

Ciéncia e Ambiente

Ciéncia e Educagéo

Ciéncia e Saude Coletiva

Ciéncia Hoje

Ciéncias & Cognicao
FUNDHAMentos

Genetics and Molecular Biology
Historia, Ciéncias, Saude — Manguinhos
Horizontes Antropolégicos

Human Organization

Jornal de Pediatria

Mana

Maracanan

Memérias do Instituto Oswaldo Cruz

AREA

Sociologia +4
Engenharias 111 +32
Biodiversidade

Antropologia/Arqueologia +7
Biodiversidade +4

Historia +15

Ciéncias Bioldgicas |1
Sociologia +17

Antropologia / Arqueologia +50
Antropologia / Arqueologia +7

Educagéo +14

Direito +36

Antropologia / Arqueologia +45
Administracdo +23

Ciéncias Agrarias +23
Educagéo +35

Antropologia / Arqueologia +16
Interdisciplinar +1
Biodiversidade +30
Antropologia / Arqueologia +12
Historia +2

Geografia +44

QUALIS
MAX. ANT.
B3 -
Al -
C -
B2 B2
B3 -
A2 B5
A2 -
A2 B3
Al Al
A2 A2
Al -
Al B3
B2 B2
B2 -
A2 -
Al B1
Al Al
B1 -
B1 -
Al Al
B2 -
Al B1
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QUADRO AP. 6.1 Continuagéo

NO

26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38

PERIODICO

Neurociéncias

Papéis Avulsos de Zoologia

Pesquisa Veterinaria Brasileira

Revista Antropoldgicas

Revista Brasileira de Ciéncias Morfoldgicas
Revista Brasileira de Epidemiologia

Revista Brasileira de Estudos de Populacéo
Revista Brasileira de Satude Materno Infantil
Revista da Sociedade Brasileira de Medicina Tropical
Revista de Arqueologia

Revista de Arqueologia Publica

Revista do Museu de Arqueologia e Etnologia
Seguranca Justica e Cidadania

AREA

Artes / MUsica +13
Ciéncias Bioldgicas | +8
Geografia +25

Interdisciplinar + 15
Geografia +27

Geografia +19

Enfermagem +20
Interdisciplinar +26
Antropologia / Arqueologia +5

Antropologia / Arqueologia +10
Educagdo +3

QUALIS

MAX.

B4
C
A2

B3
Al
A2
Bl
A2
B2

Bl
B3

ANT.




€T¢

QUADRO AP. 6.2 Periodicos estrangeiros com pubicacdes de profissionais que atuam em Bioantropologia no Brasil (2008-

2012)
N°. PERIODICO AREA QUALIS
MAX. ANT.

01 Acta Tropica Ciéncias Agrarias | +21 Al -
02  American Journal of Human Biology Interdisciplinar +2 A2 -
03  American Journal of Human Genetics Interdisciplinar +8 Al -
04  American Journal of Physical Anthropology Interdisciplinar +8 Al -
05  Animal Genetics Biodiversidade +10 A2 -
06  Annals of Human Biology Interdisciplinar +12 B1 -
07  Annals of Human Genetics Biodiversidade +5 A2 -
08  Applied Physics Engenharias IV B5 -
09  Archives of Oral Biology Interdisciplinar +15 A2 -
10 Basic & Clinical Pharmacology & Toxicology Interdisciplinar +14 A2 -
11  Biodiversity and Conservation Interdisciplinar +11 Al -
12 Cell Biology and Toxicology Ciéncias Bioldgicas | +11 Bl -
13 Chungara Antropologia / Arqueologia +3 A2 A2
14  Current Anthropology Antropologia / Arqueologia + 7 Al Al
15  Current Research in the Pleistocene Antropologia / Arqueologia +2 A2 A2
16  Ecotoxicology and Environmental Safety Interdisciplinar +19 Al -
17  Evolution: Education and Outreach

18  Forensic Science International Interdisciplinar +15 Al -
19  Human Biology Enfermagem +6 A2 -
20  Human Ecology Engenharias | +11 B3 -
21 Human Evolution and Environment BAR International Series

22 Human Heredity Ciéncias Biologicas | +4 B1 -
23 Human Immunology Medicina Il +10 A2 -
24 Human Molecular Genetics Biodiversidade +8 Al -
25  Human Mutation Biotecnologia +3 Al -
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QUADRO AP. 6.2 Continuagédo

NO

26
27
28
29
30
31
32
33
35
35
36
37
38
39
40
4
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53

PERIODICO

International Dental Journal

International Journal of Health Geographics
International Journal of Legal Medicine
International Journal of Osteoarchaeology
International Journal of South American Archaeology
Investigative Genetics

Journal of Archaeological Science

Journal of Biosocial Science

Journal of Human Evolution

Journal of Pediatric Endocrinology & Metabolism
Journal of Psychiatric Research

Latin American Antiquity

Libyan Studies

Medical Mycology

Nature

Nutrition Journal

Pharmacogenomics

Pharmacogenomics Journal

Plos Genetics

Plos ONE

Praxis Archaeologica

Proceedings of the National Academy of Sciences
Quaternary International

Revista Panamericana de Salud Publica

The Latin American Journal of Aquatic Mammals
Transplant Infectious Disease

Tuberculosis

Virus Research

AREA

Odontologia +3
Geografia +5
Medicina | +4
Saude Coletiva

Antropologia / Arqueologia +10
Interdisciplinar +8
Antropologia / Arqueologia +2
Enfermagem +5

Medicina Il +8

Antropologia / Arqueologia +2

Interdisciplinar +16
Interdisciplinar +14
Ciéncia de Alimentos +9
Farmécia +7

Ciéncias Bioldgicas | +8
Ciéncias Bioldgicas | +8
Biodiversidade +22
Historia

Interdisciplinar +34
Geografia +9
Administracdo +23
Biodiversidade +7
Medicina | +4

Medicina Veterinaria +9
Ciéncias Agrarias +12

QUALIS

MAX.

Bl
Al
A2
B2

Al
Bl
Al
A2
Al
Al

Al
Al
A2
Al
Al
Al
Al
BS
Al
Al
Al
B5
Bl
A2
Al

ANT.




APENDICE 7
DOCUMENTO INFORMATIVO PARA PARTICIPANTES DO ESTUDO

UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE
PROGRAMA DE POS-GRADUAGCAO EM ANTROPOLOGIA

ANTROPOLOGIA BIOLOGICA NO BRASIL HOJE: ESBOCO PARA
UM RETRATO

Documento informativo para participantes do estudo — Entrevistados

Vocé esta sendo convidado (a) a tomar parte em um estudo. Nas proximas
paginas encontram-se informacdes sobre a natureza da pesquisa — 0 que ela envolve e
quais seus objetivos. Por favor, reserve um tempo para ler as seguintes informaces de
modo a avaliar as suas possibilidades de tomar parte neste estudo. Se houver qualquer
aspecto que nao esteja claro ou se vocé necessitar de informacGes adicionais, por

favor, faca-nos saber.

1. Resumo do projeto:

Diferentemente do que ocorre em outros paises, no Brasil, em se considerando a
Antropologia como grande area do conhecimento, constata-se uma diminuta visibilidade
da sua contraparte bioldgica. Em virtude de desdobramentos historicos, politicos,
epistemoldgicos e institucionais, estudos empreendidos por antrop6logos biolégicos e
outros cientistas, os quais poderiam ser reconhecidos como antropoldgicos em outros
contextos, dificilmente sdo reconhecidos como tais no pais, haja vista que, para o0 caso
brasileiro, Antropologia quase sempre aparece como sinénimo de Antropologia Cultural
ou Social. Tomando por base tal cenario, este projeto apresenta como proposta analisar
o0 estado atual da Antropologia Bioldgica no Brasil a partir de um recorte etnografico
estratégico. A analise se deterd sobre a producdo de um conjunto de pesquisadores

proeminentes no ambito da Antropologia Bioldgica brasileira nos altimos anos.
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Para além da revisdo bibliografica propriamente dita, cujo intuito € um
aprofundamento no estado da arte sobre as pesquisas bioantropoldgicas concernentes a
alguns temas discutidos em Bioantropologia, a pesquisa prevé, também, a realizacdo de
entrevistas com pesquisadores atuantes na area. Pretende-se, assim, captar suas
impressdes sobre os contornos institucionais da Antropologia Bioldgica brasileira, suas
relagbes com outras areas do conhecimento, a expressividade da area nos cenarios

nacional e internacional e, ainda, sobre sua atuagdo profissional.

2. Quem esta conduzindo a pesquisa?

O projeto esta sendo realizado por Verlan Valle Gaspar Neto, no ambito de seu
doutoramento pelo Programa de Pés-Graduacdo em Antropologia da Universidade
Federal Fluminense — PPGA/UFF, sob orientacdo da Dra. Glaucia Oliveira da Silva. O
aluno conta com financiamento, através de bolsa de estudo, da Coordenagdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Ensino Superior, do Ministério da Educacao,
CAPES/MEC.

3. Qual é o objetivo da pesquisa?

O projeto visa introduzir no cenério das discussdes sobre a historia e a situacdo
atual da Antropologia Biol6gica no Brasil. Em boa medida, trata-se de um estudo
voltado para o mapeamento geral da situacdo institucional da Antropologia Bioldgica,

ao mesmo tempo em que pretende abordar a producéo relacionada a algumas tematicas

especificas a partir de autores centrais para cada uma delas.

4. Por que eu fui escolhido?
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Vocé foi abordado (a) para participar deste estudo em virtude de sua relevancia

para o campo da Antropologia Bioldgica nacional.

5. O que isso envolve para mim?

O projeto envolve apenas conversar com vocé e realizar perguntas na forma de
entrevista, a qual podera ser gravada mediante sua permissdo. Se vocé concordar em

participar, sera convidado a assinar um termo de consentimento.

6. O que acontece com os dados coletados?

Se vocé consentir, os registros de audio digital obtidos nas entrevistas serdo
utilizados na composicéo da tese de doutorado, a qual, posteriormente, serd submetida a
avaliacdo de uma banca examinadora. Eventualmente, a tese ou partes dela podera ser
integral ou parcialmente publicada na forma de livro e/ou artigos. Todas as informacdes

coletadas serdo utilizadas apenas para prop6sitos de pesquisa académica.

7. Quem eu devo contatar caso haja algum problema?

Vocé devera contatar o pesquisador ou, ainda, sua respectiva orientadora, Dra.

Glaucia Silva, através dos seguintes enderecos eletrénicos:

Verlan Valle Gaspar Neto: verlan02@yahoo.com.br

Glaucia Oliveira da Silva: glaucia.o.silva@gmail.com
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APENDICE 8
TERMO DE CONSENTIMENTO

UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM ANTROPOLOGIA

ANTROPOLOGIA BIOLOGICA NO BRASIL HOJE: ESBOCO PARA
UM RETRATO

Termo de consentimento

Se vocé esta de acordo em participar, por favor, preencha e assine o termo de

consentimento abaixo.

Por favor,
rubrique os
campos
abaixo

1. Eu confirmo que li o documento informativo para
participantes do projeto acima e que tive oportunidade para
considerar as informacdes e fazer perguntas, e que estas foram

satisfatoriamente respondidas.

2. Eu compreendo que a minha participacdo no

estudo é voluntaria.

3. Eu compreendo que as entrevistas serdo registradas
em audio.
4. Eu concordo com 0 uso de citagoes.

Jud U
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5. Estou ciente de que as informagbes coletadas na
entrevistas poderdo ser transcritas e utilizadas em canais de

divulgacdo académica, como artigos, livros, teses, entre outros.

Eu concordo em tomar parte no projeto acima

Nome do participante Data Assinatura

Nome da pessoa que tomou o Data Assinatura

consentimento
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ANEXO A
CARTA DA IUAES A OECD

Faculty of Social and Behavioral Sciences
Institute of Cultural Anthropology and
Development Sociology

Mr. Secretary General

Organisation de Coopération et de Développement Economiques
Organisation for Economic Co-operation and Development
Directorate for Science, Technology and Industry

Committee for Scientific and Technological Policy

2, rue André Pascal
75775 Paris Cedex 16

France

sti.contact@oecd.org

Number Date April 9, 2010
Your Telephone

Subject “Fields of Science and Technology” Contact

(FOS) classification: Anthropology

Dear Mr. Secretary-General,

As President of the International Union on Anthropological and Ethnological Sciences
(IUAES), | would like to bring to your attention the misclassification of Anthropology in
the “Revised classification of Fields of Science and Technology”.

Conducted under auspices of the OECD by the Working Party of National Experts
on Science and Technology (see the revised version of the Frascati Manual, 2006:
http://www.oecd.org/dataoecd/36/44/38235147.pdf),  this  classification  wrongly
categorises Anthropology (and Ethnology) as a sub-field of Sociology (see point 5.4).

It is an inaccurate definition of this field of knowledge, which misrepresents both
the history and the current standing of Anthropology as a Social Science in itself. Such a
status has long had worldwide institutional expression in university departments and
research centres throughout the world. Anthropology is the study of humankind (the
human species) in its cultural, social and biological/physical aspects. Therefore, it
deserves a separate category with the attendant major sub-divisions (e.g., social, cultural,
biological).

I would like to express my concern over the possible negative implications of such a
mis-categorisation for the measurement and organization of Research and Development
activities of this social science, both at the national and international level.

Since the revised classification document itself states that “the current FOS
classification is not necessarily a final one but will need to be revised regularly”, I
therefore would ask that its update take into account the proper correction and thus
classifies “Anthropology, ethnology” as a separate social science.

Pieter de la Courtbuilding

Yours faithfu“y’ Wassenaarseweg 52

P.O. Box 9555
Prof. Dr. Peter J.M. Nas 2300 RB Leiden,
President IUAES The Netherlands
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ANEXO B
CONVITE PARA O SEMINARIO ANTROPOLOGIA EM FOCO

CONVITE

Vimos por meio deste convida-lo(a) a participar do Simpésio Internacional

ANTROPOLOGIA EM FOCO:
ABORDAGENS INTER(SUB)DISCIPLINARES PARA O ESTUDO DO OUTRO

Que acontecera nos dias 25 e 26 de setembro de 2008, na Universidade Federal do
Para no Auditério do Instituto de Geociéncias

Com esse evento pretendemos debater a interdisciplinaridade em antropologia,
refletindo sobre a teoria e préatica antropoldogica e concebendo maneiras de
diminuir as fronteiras entre as diversas sub-disciplinas da antropologia na
pesquisa, ensino e difusdo dentro e fora da Universidade.

Temos como objetivos:

1. Debater a interdisciplinaridade em Antropologia com relagdo a pesquisa,
publicacéo, ensino e atividades de extenséo.

2. Compartilhar experiéncias de cruzamento de fronteiras disciplinares na
Antropologia (em pesquisa, ensino e difusdo), avaliando possibilidades e limites.

3. Refletir sobre os rumos da pesquisa antropolégica na Amazdnia. Examinar programas de
pesquisa, paradigmas e modelos multidisciplinares, comparando e avaliando-as.

O evento acontecera na forma de um Simpédsio, reunindo profissionais brasileiros e
estrangeiros, com dois dias de duragdo. O evento abrirA com conferéncias de dois
profissionais, um norte-americano e outro brasileiro, que falardo sobre a trajetéria da
Antropologia nos seus respectivos paises a partir de uma perspectiva histérica, enfatizando a
discusséo havida sobre a fragmentacéo e especializacdo da disciplina. Outros antrop6logos,
com atuacdo em mais de uma disciplina antropolégica contribuirdo com suas experiéncias e
visBes sobre as maneiras de integrar tedrica e metodologicamente as sub-disciplinas. Todas
as palestras serdo seguidas por debates com o publico.

PROGRAMAGCAO PRELIMINAR

Dia 25 de setembro

9 as 12h - A Realidade da Antropologia nos EUA e no Brasil - Reflexdes sobre a
Histéria das Quatro Sub-Disciplinas e a Situacao Atual

Moderador: Dr. Hilton Pereira da Silva
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9h — Conferéncia: “A Antropologia nos EUA: Problemas e Potencialidades
Atuais” - Dr. William Balée- Tulane University, New Orleans, EUA.

10h — Conferéncia: “A Antropologia no Brasil” (titulo provisério) - Dr. Francisco
Mauro Salzano — Universidade Federal do Rio Grande do Sul

11h — Debate
12 as 14h - Intervalo para Almoco

14 as 17h — Diminuindo Fronteiras entre as Sub-Disciplinas Antropolégicas: a
Formacao de Antropo6logos no Brasil

Moderador: Dr. Ernani Pinheiro Chaves - Universidade Federal do Para
Palestrantes:

Dr. Otavio Cardoso Alves Velho - Universidade Federal do Rio de

Janeiro Dr. Ricardo Ventura Santos - Escola Nacional de Saulde

Publica/Fiocruz Dr. Carlos Caroso — Universidade Federal da Bahia

Dia 26 de setembro

9 as 12h - Debate: Fazendo Antropologia na Amazdnia: quest8es inter(sub)disciplinares |
Moderadora: Dra. Denise Pahl Schaan

Palestrantes:

Dr. Carlos Fausto — Universidade Federal do Rio de Janeiro, Museu Nacional, Rio
de Janeiro. Dra. Fabiola Silva — Museu de Arqueologia e Etnologia-Universidade de
Sao Paulo, Sdo Paulo. Dr. William Balée —Tulane University, New Orleans, EUA.

Dr. Michael Heckenberger — University of Florida, Gainesville, EUA.

14 &s 17h - Debate: Fazendo Antropologia na Amazdnia: questdes inter(sub)disciplinares Il
Moderador: Dra. Andrea Kely Campos Ribeiro dos Santos

Palestrantes:

Dra. Sheila Ferraz Mendonga de Sousa — Fundagéo Osvaldo Cruz, Rio de Janeiro.
Dr. Hilton Pereira da Silva — Universidade Federal do Rio de Janeiro, Museu
Nacional, Rio de Janeiro / Professor Visitante Universidade Federal do Paré, Belém.

Dr. Denny Moore — Museu Paraense Emilio Goeldi
Dra. Jane Felipe Beltrao - Universidade Federal do Para, Belém.
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